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ONSOZ

Sosyal tarih alanindaki c¢aligmalar modern oncesi donemlerde de bulunmakla
beraber, tarih biliminin bu kolu, asil gelisimini modern donemde kaydetmistir. Bu sebeple
de hem Osmanli devrinin vakaniivis tarih¢ileri, hem de Cumbhiriyet donemi Tiirk
tarih¢ileri, tarith yaziminda siyasi tarih vechesini 6n plana alarak hareket etmisler

dolayistyla sosyal tarih ihmal edilmistir.

Bu sekilde yazilan tarih kaynaklarina baktigimizda kadinin tarih sahnesinde yok
sayildigim goriiriiz. Oysa ki her toplumda oldugu gibi Osmanli toplumunda da kadinlar

toplumun yarisin1 olustururlar ve kadinin tarihinin yazilmadig: bir Osmanl tarihi eksiktir.

Bu sebeple giiniimiiz tarih¢isinin en 0nemli gorevlerinden bir tanesi de klasik

kaynaklarda yer almayan Osmanli kadininin tarihini yeniden insa etmektir.

Ancak bu yeniden insd faadliyetinde dikkat edilmesi gereken iki husus vardir.
Birincisi oryantalistler tarafindan ¢izilen, haremde sisler ve kafesler arkasinda, her tiirli

haktan mahrim edilmis ve cahil birakilmis Osmanli kadini portresinin etkisinden
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kurtulmak. Ikincisi; Osmanli siyAset hayatinda “yozlasma”nin en belirgin
gostergelerinden biri sayilagelen kadinlarin hiikimet islerine karismalar1 ve “kadinlar
saltanat1” nitelemesiyle meshlr olan zihinlerimizdeki 6n yargiyr irdelemek. Zira
Birbiriyle ¢elisen her iki bakis agis1 da Osmanli kadininin dogru olarak anlagilmasinda en

biiytik engeli olusturmaktadir.

Osmanli kadininin dogru olarak anlagilmasinda en biiylik rolii siiphesiz, Osmanli
arsiv kayitlar1 lizerinde yapilacak arastirmalar oynayacaktir. Tarihgiler Osmanl
diinyasindaki kadinlarin rollerini ge¢gmisin 6n yargilarindan uzaklagsmaya galisarak ele

almaya yeni yeni baglamaktadir.

Osmanli kadin1 hakkinda Tiirkiye’de yapilan aragtirmalarin 6nemli bir kismu elit
tabaka diyebilecegimiz, yonetici kesimin kadinlarini ve kizlarimi ya da son dénem

Osmanli kadinin1 konu almaktadir.

Bu calismada, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nin zengin arsiv literatiirii i¢inden
Cevdet Tasnifi’nin Adliye, Belediye, Dahiliye, Askeriye, Evkaf, Iktisat, Maarif, Maliye,
Saray, Timar ve Zaptiye kataloglarindan XVIII. yiizy1l belgeleri ile Hatt-1 Hiimayln
tasnifinin XVIIIL. yiizyil belgeleri tarandi.

Kataloglarin taranmasinda g6z Oniinde bulundurdugumuz husus oncelikle
miisliiman Istanbul kadinlar1 hakkindaki belgeleri tespit etmek idi. Ancak zaman zaman
Istanbul disindaki (6zellikle Bursa-Izmit-Edirne gibi yakin kentler; Ankara-Kayseri-
Trabzon gibi biiyiik kentlerdeki) kadinlardan bahseden ya da gayr-1 miislim kadinlara dair
belgelerden de faydalanildi. Fakat calismada degerlendirdigimiz arsiv belgelerinin biiyiik

cogunlugunu Istanbullu miisliiman kadinlar hakkindaki belgeler olusturmaktadir.

Basbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri iizerinde yaptigimiz tarama sonucunda,
konuyu dort ana boliimde incelemek miimkiin oldu. Calismanin ilk boliimiinde, tarihi
stirecte Tiirk kadinlarinin sosyal hayattaki yerini inceledik. Bu konuyla birlikte XVIII.
yiizy1l oncesinde Tiirk kadinin nasil yasadigini, kiltiiriin stirekliligi ile XVIIIL. yiizyil

kadininin atalarindan neleri miras aldigini anlamaya calistik.

Calismamizin  ikinci  boliimiinii, Osmanli kadinmmin  giindelik  hayati

olusturmaktadir. Bu boélimde Osmanli kadin1 ve ailesi hakkinda yabanci gezginlerin



seyahatnamelerine ve tarihgilerin belgelere dayali arastirmalarina dayanarak Osmanli

kadininin, XVIII. yiizyilda sehir hayatinda ve aile i¢inde yasadig1 hayat incelendi.

Ugiincii boliimde Osmanl’da kadimin ekonomik hayattaki yeri biiyiik olgiide
Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerinin verilerine dayanarak incelendi. Bu konu
Osmanli arsiv belgelerini inceleyen tarih¢ilerin de dikkatini ¢ekmis bir konudur.
Dolayisiyla arsiv belgeleri iizerinde ¢alisan tarihgilerin verilerinden de faydalanildi.
Kadinlarin mal varliklarin1 nasil idare ettikleri, bu mal varliklartyla ne gibi ekonomik
iliskilere girdikleri, mal varliklarinin nasil ve ne gibi mallardan olustugu, toplumda ifa
ettikleri meslekler bu boliimiin ana konularindandir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yer
alan ve maas alan hanmimlar hakkindaki belgeler de bu boliimde degerlendirildi.

Doérdiincti boliimde yerli ve yabanci arastirmacilarin dikkatini ¢eken kadinlarin
huk@ki mercileri kullanarak haklarin1 aramalar1 konusu, adli hayatta kadin baslig altinda
incelendi. Bu boliimde ilk olarak, kadinlarin Divan-1 Hiimaytn’a bagvurarak, sultanin
adaletine siginmalarini inceledik. Kadinlarin, imparatorlugun uzak-yakin koselerinden
padisahin huzuruna ulastirdiklar1 arzuhalleri ve haklarini aramalari, kadinlara adli hayatta
saglam bir mevki saglamistir. Kadinlarin igledikleri suglar sebebiyle cezalandirilmalar ve

kendilerine yonelik suclar karsisinda haklarini aramalarini da bu béliimde inceledik.

Arsiv belgelerine dayanmayan arastirmalar, Osmanli’da kadin konusunu yeterince
aydinlatmaktan uzaktir. Bununla birlikte, zengin Osmanli arsivi evraki, Osmanli’da kadin
konusunu, tarihin karanliklarindan giin 1s181na ¢ikaracak orijinal bilgilerle doludur. Bu

calismanin, ufak da olsa kadinin diinyasina 151k tutmasini umuyoruz.

Bu konuda ¢alismama vesile olan ve beni Osmanli kadini ile tanistiran, higbir
zaman yardimlarini esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. Ziya Yilmazer’e tesekkiirii
bir bor¢ bilirim. Ayrica Basbakanlik Osmanli Arsivi ¢alisanlarina, ISAM calisanlarina,
belgelerde okuyamadigim kelimeleri okumamda ve arsivi tanimamda yardimci olan
arkadasim Ayse Kavak’a tesekkiir ederim. Her zaman desteklerini gordigim ve
basladigim bu g¢alismay1 nihdyete erdirmemde devamli destek olan aileme, bilgisayar
karsisinda en biiylikk yardimcim kardesim Numan’a ve Mustafa’ya, mesglliyetim
sebebiyle beni devamli kayiran esime ve ogluma, ben dersime calisirken ogulcuguma

bakan kayinvalideme de ¢ok tesekkiir ederim.

Istanbul 2006 Esra Ermis Bas
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GIRIS
Osmanli toplumunda kadin konusu giiniimiiz Tiirkiyesi’'nin ve diinyanin popiiler
konularindan birisidir. Ne yazik ki verilen bilgiler, yapilan degerlendirmeler ¢ogunlukla

spekiilatif ya da onyargilidir. Zira sdylenenler genellikle ciddi bilgi vermeyen gezginlere ya

da arsiv belgelerine dayanmayan arastirmalara dayandirilmistir.

Yakin zamanlara kadar Osmanli kadini, birbiriyle c¢elisen iki agidan tasvir
edilmekteydi. Kadinlar tarafindan yonetilme, Osmanli tarihgileri ve modern arastirmacilar
tarafindan, Osmanli’nin gerileyisinin nedeni olmasa bile belirtisi olarak goriilmekteydi.
Genelde ise Osmanli kadini, en sagma konular disindaki her seyden habersiz olarak zamanini
hep haremde geciren, ¢ocuk¢a davraniglara meyilli, géze goriinmez, ayaklar altina alinmis

insanlar olarak resmedilmekteydi'.

Ancak, XX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren arsiv belgelerini referans alarak, yerli
ve yabanci bilim adamlar tarafindan yapilan arastirmalar, “Osmanli Kadin1” ve “toplumsal
hayat1 “ konusunu objektif ve ilmi tarzda ele almis, kadinin imparatorlugun siyasi, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel hayatinda degisik roller oynadigin1 gostererek bu kadin imajini oldukca

degisiklige ugratmiglardir.

Tiirkiye’de ser’iye sicilleri (mahkeme kayitlari) lizerine ilk akademik ¢alismay1 yapan
yabanci arastirmaci Ronald Jennings, X VII. yiizy1l Kayseri’sinde Anadolu kadininin Osmanl
mahkemelerini rahatlikla kullanmasini, miilkiyet iligkilerini, sosyo-ekonomik durumunu
arzeden caligmasi ile Osmanli kadin1 hakkindaki mesnetsiz iddialar1 bir anda dagitti. Ronald
Jennings’in bu arastirmasi, 1590-1630 yillar1 arasinda, bir veya daha fazla kadinin
mahkemelik oldugu bin sekiz yiizii askin Kayseri mahkeme kayitlarina dayanmaktadir.
Jennings, Anadolu’da kadinin o devirde hi¢ de sanildigi gibi toplum hayatinin diginda
olmadigini ortaya ¢ikarmistir. Jennings’in bulgularina gére XVII. ylizyilda kadinlar serbestce
mahkemeye gitmekte, dava acabilmekte, kendileri de baskalar1 tarafindan dava

edilebilmektedir. Hatta ailelerinin erkeklerinden kocalarim1 ve kardeslerini dahi dava

' Ruth M. Roded, “Osmanli Tarihine Cinsiyet A¢isindan Bakilmas1”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara
1999, V, 418



etmektedirler. Ayrica miilk sahibi kadinlar akitler imzalamaktadir. XVII. yiizyilda Kayseri’de

yapilan mukévelelerin % 40’inda kadmlar rol oynamislardir®.

Son zamanlara kadar, akademik olmasa da popiiler olarak Osmanli kadininin son
derece baski altinda tutuldugu kanaatinin hékim oldugunu belirtmistik.1600—-1700 yillart
arasinda, bir Osmanli sehri olan Bursa’da kadinin sosyo-ekonomik konumunu inceleyen
Haim Gerber’in ¢aligmasi da s6z konusu varsayimin biiyiik dl¢lide 6n yargilt oldugunu ortaya

koymaktadir. Haim Gerber, makalesinin, ilk ciimlelerinde bu 6n yargiya isaret etmektedir:

XX. yiizyil éncesindeki Islam toplumundaki kadimin statiisiiniin —sayet ciddi bilgi
voksa— son derece zayif oldugu seklindeki yaygin kani devam ediyor. Bilim adamlar
genellikle bu konuda ihtiyatli olmalarina ragmen oryantalistlerce paylasilan yaygin kan,
goriildiigii iizere bir sorundur. Kadimn diisiik statiisiiniin Islam toplumu siiresince, sosyal
yapmmin bel kemigi zannedilen ataerkil aile ger¢eginden kaynaklandigi ifade edilir.
Zannedildigi itizere kadin, ekseriyetle haremlerde soyutlanmis ve sosyal hayatin
paylasimindan engellenmistir. Bu, kadimin ekonomik tasarruflart kullanamadigi, ya da
mahkemeye gidip yasal haklarini ve menfaatlerini savunamadiklar: anlamindadir. Ustelik
Islam éncesi Arap kabile hukitkunun asirliklarim azaltan klasik Islam hukitku tarafindan
kendilerine bahsedilen iyiliklerden mahrium edildikleri, genel bir kanaat olarak goriiliir.
Boéylece Islam, erkege evlenmeye izin verdigi kadin sayisini, onlara daha iyi muameleyi temin
etmek icin dorde indirdi. Aymi zamanda Islam, kadinin genel mirastan mahrimiyetini kinad.
Ve her ne kadar erkege mirastan tahsis edilenden az olsa da kadinlara olen kimsenin
mirasindan pay tahsis etti. Genelde kabul edilmistir ki, kadimin pozisyonunun bu i1limh

tekamiilii, dogrusu hi¢hir zaman basarilamadr’.

Haim Gerber, bu ¢aligmasimi XVII. ylizy1l Bursa’sinin mahkeme kayitlarina (ser’iye
sicili) dayandirmaktadir. Gerber’e gore Bursali kadinlar oryantalistlerin iddia ettigi konumda
degildi. Gerber, arastirmasinda XVII. ylizy1l Bursa’sina ait 2000 terekeden hareketle, ¢ok
esliligin Bursa’da teoride kaldigini, (2000 terekeden sadece 20’sinde ¢ok evlilige rastlamistir.)

% Feriha Karadeniz, “XVI. Ve XVIL Yiizyillarda Farkli Siniflardaki Osmanli Kadinina Genel Bir Bakis”,
Osmanli, Yeni Tirkiye Yay, Ankara 1999, V, 453 ve Abdurrahman Kurt, “Osmanli’da Kadinin Sosyo-
Ekonomik Konumu”, Osmanli, Yeni Tirkiye Yay, Ankara 1999, V, 435

3 Haim Gerber, ”Bir Osmanli Sehri Olan Bursa’da Kadmimn Sosyo-Ekonomik Statiisii, (1600—1700)”,
cev. Hayri Erten, Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:8, 1998, s.327-343



kadmnlarin Islam hukikuna uygun olarak mirastan pay sahibi olduklarini tespit etmistir’.
Ayrica kadinlarin mahkemeyi kullanmalarini, miilkiyet iliskilerini ve tarzlarini, sosyo-
ekonomik konumlarin1 da arz etmistir. Bu arastirmaya gore XVII. yiizyilda Bursa’da el
zanaatlari ile ugrasan kadinlarin sehrin kadin niifusunun tamamina orani %16’dir ki bu oran

iiretimde gercekten biiyiik bir degeri ifade eder’.

Kadinlarin mirastan mahrim edildikleri, miilkiyet haklarimi1 kullanamadiklar1
seklindeki iddianin aksini Gabriel Baer de Istanbul vakiflari iizerine yaptig1 ¢alismada ortaya
koymustur. Gabriel Baer, Omer Liitfii Barkan ve Ekrem Hakki Ayverdi’nin “1546 Tarihli
Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri” adli eserinden 500 drnek segerek XVI. yiizy1l istanbul’unda
Osmanli kadini — vakif iligkisini incelemis ilging sonuclar elde etmistir. Bu aragtirmaya gore
XVL. yiizyil Istanbul’unda vakif kurucularmin iicte birinden daha fazlasim kadinlar

olusturmaktadir. Bu da tiim vakiflarin %36.8 ine tekabiil etmektedir °.

Osmanli kadininin ¢esitli alanlardaki konumunu inceleyen bu oncii nitelikteki ilk
calismalar1 digerleri izledi. 17-18 Nisan 1994 tarihinde Maryland Universitesi College
Park’ta yapilan “Osmanli Imparatorlugunda Kadinlar: Ortadogu’da Erken Modern Dénem
Tarihi ve Mirasi, 1650—1830 baslikli konferansta sunulan bildiriler XVIII. yiizy1l Osmanli

kadininin degisik toplumsal rollerini aydinlatmistir’.

Suraiya Faroghi ; “ XVIII. Yiizy1l Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet “ adli
bildirisinde Kayseri mahkeme kayitlarinda yer alan kurbanin da suglananin da kadin oldugu

bir cindyet olayimni ¢ziimlemis, kadinlarin servet, iktidar, sug, iliskilerini incelemistir®.

Fatma Miige Gogek, Marc David Baer, “XVIII. Yiizy1l Galata Kadi Sicillerinde
Osmanli Kadinlarinin Toplumsal Sinirlar1”, adli bildirilerini Galata Mahkemesi’nin 1729,
1769 ve 1789 yillarina denk diisen kayitlarinin tamamina dayanarak hazirlamiglardir. Bu

calisma Istanbul Kadininin mahkeme kayitlarina dayanarak incelenmesinin ilklerindendir ve

H.Gerber, agm, s.329

H.Gerber, agm, s.338

Kadriye Yilmaz Koca, Osmanli’da Kadin ve Iktisat, Beyan Yay, Istanbul 1998, s.143

Bu bildiriler Madeline C. Zilfi editorliigiinde kitaplagtirildi. Necmiye Alpay tarafindan Tiirkge’ye terciime
edildi. Aralik 2000°de Tarih Vakfi Yurt Yayinlari tarafindan basildi. Modernlesmenin Esiginde Osmanl
Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay, istanbul 2000.

Suraiya Faroghi, “XVIIL. Yiizyil Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet”, Modernlegsmenin Esiginde
Osmanli Kadinlar, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay. Istanbul 2000, s. 8-26
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Jennings ve Gerber gibi mali ve hukiki davalarda kadinin sik sik mahkemeye geldigini,
zaman zaman erkeklerle ilgili davalarda da mahkemede goriindiigiinii tespit etmistir. Ayrica

¢alisma gayri miislim kadinlarin da sosyal statiisii hakkinda bilgiler vermektedir’.

Margeret L. Meriwether, “Yeniden Kadilar ve Vakif Ustiine: Halep, 17701840 adli
bildirisini 1920’lerde Kemaleddin el-Gazzi’nin* derledigi vakiflar listesi ile 1770-1840
arasinda kurulmus ve Halep Ser’iye Mahkemesinde kaydedilmis 468 vakifla ilgili vakfiyelere
dayandirmuistir. Bu ¢alisma Gabriel Baer’in daha dnce soziinii ettigimiz, Istanbul vakiflar ile
ilgili arastirmasi gibi ciddi bilgiler vermekte, kadin-vakif-miilkiyet iligkisini XVIII. yiizy1l

Halep ortaminda aydinlatmaktadir'”.

Fariba Zarinebaf-Shahr’in, “Osmanli Kadinlar1t ve XVIII. Yiizyillda Adalet Arama
Gelenegi”, adli bildirisi ise alaninda ilk ve oncii niteligindedir. Zira Osmanli bilimciliginde
Osmanli kadinlarinin mahkemede gerek davaci gerek davali olarak etkin oyuncular olduklari
genel kabul gérmektedir. Ancak, mahkemeler hukiiki ¢6ziim i¢in basvurulabilecek tek kanal
degildi. Mahkemedeki islemlerden memnun olmayanlar i¢in Divan-1 Hiimay(n vardi. XVIIIL.
Yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Divan-1 hiimayin’a bagvurma hakki redyaya da taninmisti.
Bu durum “sikayet defterleri” adi verilen Osmanli kayitlarina yansimistir. Kadinlar, yerel
ser’l mahkemelere bagvuruyorlardi. Bunu biliyoruz. Ancak Divan ¢ok uzaklardaydi.
(Istanbul’da) Uzaklia karsin bazen kadimlar davalarmi bizzat arz etmek igin, imparatorlugun
en uzak koselerinden, zahmetli yolculuklara ¢ikip Istanbul’a gelerek basvuruda

bulunabiliyorlardi.

Bu makale XVIII. Yiizyilda, Osmanli kadinlarinin ser’i mahkemelerin disinda Divan-1
Hiimayun’un ortaminda Onemli bir konuma kavusmus olduklarint gdstermektedir.
Arastirmaya gore 1680—1706 yillar1 arasinda Divan-1 Hiimayun’a yapilan bagvurularin her yil

en az % 8’1 kadinlar tarafindan yapilmaktadir. Ve kadinlarin vergi ya da ticari islem gibi

Fatma Miige Gocek-Marc David Baer, "X VIIL. Yiizyil Galata Kad Sicillerinde Osmanli Kadinimi Toplumsal
Swirlart”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay,
Istanbul 2000, s. 47-62
*  Kemaleddin el-Gazzi, Nehru 'z-zeheb fi tdarih-i Haleb, Halep, Maronite Pres, 1920-1923, 11, 535-

586, 605-609, 610-630.
10 Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadimlar ve Vakif Ustiine: Halep, 1770-1840”, Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 2000, s.122-143.



idareyi 1ilgilendiren konularda sikayette bulunduklarina ender rastlanmaktaydi. Onlar

: . A . 11
genellikle miras, velayet, evlenme ve bosanma sorunlarini arzediyorlard: .

17-18 Nisan1994 tarihinde Maryland Universitesi College Park’ta diizenlenen
“Osmanli Imparatorlugunda Kadinlar: Ortadogu’da Erken Modern Donem Tarihi ve Miras,
1650-1830” baghkli konferansta, yukarda adlarim1 zikrettigimiz ve kisaca anlattigimiz
bildirilerin disinda, Osmanli sosyal tarihi ve kadin tarihi {lizerine calisan yabanci bilim

adamlarinin on bir bildirisi daha sunulmustur.

Osmanli kadin1 hakkinda yabanci bilim adamlar1 tarafindan yapilan arastirmalar
yukarida arzettiklerimize oranla ¢ok daha fazladir. Biz sadece; bu alanda 6ncii olanlar1 ve

tezimizde faydalandiklarimizdan bazilarini zikrettik.

Ulkemizde de Tiirk bilim adamlar1 tarafindan, Osmanli kadin1 merkezli arastirmalar
yapilmistir. Ancak Osmanli kadini hakkinda yapilan ilk ¢alismalar, padisah kadinlar1 ve
harem merkezli olmustur. Ahmet Refik Altinay’in Kadinlar Saltanati?, Ismail Hakki
Uzungarsili'nin  Osmanli  Devleti’nin Saray T eskilan®, Mustafa Cagatay Ulugay’in
Harem den Mektuplar14 , Harem II"”, Padisahin Kadinlari ve Kizlari'®, adli eserleri

zikredilebilecek olanlaridir.

Bu caligmalari, Osmanli’nin son dénemlerinde Osmanli kadinin1 inceleyen caligmalar
izlemistir. Zira, “1970’lerin sonlariyla 1980’lerin baslarinda tarihgilerin simdiyi vurgulama
egilimleri ve toplumsal tarihin heniiz yeni bagliyor olmasi yiiziinden, kadinin XX. Yiizyil

oncesindeki deneyimini”'” arastirma ihtiyaci diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de gecikti.

Simdiyi vurgulama egilimleri ile yakin gegmisin arastirilmasi sonucu, Batililasmanin

artt1ig1, modern kurumlarin hayata girdigi (matbaa, gazete, mektepler vs.) Osmanli’nin son

Fariba Zarinebaf-Shahr, “Osmanli Kadinlar1 ve XVIII. Yiizyilda Adalet Arama Gelenegi”, Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay, istanbul 2000, s.241-250

12" Ahmet Refik Altiay, Kadinlar Saltanati, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 2000.

Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Saray Teskilati, TTK, Ankara 1945.

M. Cagatay Ulugay, Harem den Mektuplar, Vakit Matbaas1, Istanbul 1956.

5" M.Cagatay Ulugay, Harem II, TTK, Ankara 1971.

'® M. Cagatay Ulugay, Padisahin Kadinlari ve Kizlari, TTK, Ankara 1980

Madeline C. Zilfi, Sunus, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi
Yurt Yay, istanbul 2000, s.3



donemlerinde, “kadin” calismalar iilkemizde, klasik donemde “kadin” konulu c¢alismalarin

Oniine gecti.

Bu calismalardan ilk akla gelen Serpil Cakir’in, Osmanli Kadin Hareketi, adli
calismasidir. Bu calismada yazar, 1913’ten 1921°¢ kadar (zaman zaman kesintilerle)
yayimlanan “Kadinlar Diinyas1” adl ilk ii¢ ay glinliik, daha sonra haftalik olarak yayimlanan,
yazar kadrosu kadinlardan olugan dergiden hareketle Osmanli kadin hareketi, kadinin hak ve

hukuku, giyim, aile, egitim, ¢alisma, yasam ve siyaset konularmi incelemistir'®.

Tanzimat ve II. Mesrutiyet donemlerinde Tiirk Kadinini inceleyen Sefika Kurnaz’in

eserleri de zikredilebilir'.

Tiirkiye’de Osmanli Kadin1 konulu ilk ¢aligmalar, harem ya da modern donem igerikli
olsa da klasik donem diyebilecegimiz, XVII. ve XVIIL. yiizyillarda Osmanli kadin1 hakkinda

arsiv belgeleri kaynakli aragtirmalar (son zamanlarda sayilar1 daha da artarak) yapilmistir.

Bursa mahkeme kayitlarindan hareketle Bursa’da Osmanli ailesini*’, kadinin sosyo-
ekonomik konumunu®', Osmanli’da ¢ok esliligi*® inceleyen Abdurrahman Kurt'un
caligmalari, Tokat mahkeme kayitlarindan hareketle Tokat’ta aileyi inceleyen Rifat
Ozdemir’in galismasi> ve Konya Sicillerinden hareketle Osmanli ailesini inceleyen Hayri

Erten’in ¢calismast®* ile Osmanli toplumunda kadinin degisik rolleri giin 1s1g1na ¢ikmaktadir.

Kadriye Yilmaz Koca’nin, Osmanli’da Kadin ve Iktisat adl eseri de zikredilebilir.

Ancak bu eser, dogrudan dogruya arsiv belgelerine dayanarak degil yayimlanmis arsiv

18 Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, Metis Yay, Istanbul 1996

Sefika Kurnaz, II. Megsrutiyet Déneminde Tiirk Kadini, MEB, Istanbul 1996 ve Ayn1 yazarmn, Cumhuriyet
Oncesinde Tiirk Kadini, (1839—1923), MEB. Istanbul 1997.

Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi: 1839-1876, Uludag Universitesi Basimevi, Bursa
1998.

Abdurrahman Kurt, “Osmanli’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Konumu”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara
1999, V, 433-449

Abdurrahman Kurt, “Dini Kaynaklarin Cokeslilige iliskin Gériisleri ve Osmanli’larda Cok Eslilik”, Uludag
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:8, cilt:8, 1999, s.183-214

2 Rifat Ozdemir, “Tokat’ta Aile’nin Sosyo-Ekonomik Yapisi, (1771-1810), Belleten, cilt: LIV, say1:211,5.993-
1051

Hayri Erten, Konya Seriye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisi, (XVIIL. Yiizyihin Ik
Yarisy), Kiiltiir Bakanlig1 Yay, Ankara 2001.
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belgeleri ve dnemli makalelerin 1s181nda hazirlanmstir. Istanbul, Ankara, Kayseri gibi dnemli

sehirlerde kadinlarin sosyo-ekonomik statiilerini incelemektedir®.

Gorildiugi iizere, Osmanlt kadini hakkinda 6n yargilardan uzak ve arsiv kaynaklarina
dayali arastirmalar yeni yeni baglamistir. Ulkemizde son yillarda yapilan baz1 yiiksek lisans
ve doktora tezlerini saymazsak, dogrudan dogruya Osmanli kadin ile ilgilenen ¢aligsmalar
bulunmamaktadir. Ulkemizde yapilmis olan ¢alismalarin ¢ogu dolayli yoldan Osmanli kadini
hakkinda bilgi vermektedir. Dolayisiyla heniiz klasik donem Osmanli kadin1 hakkinda, ister
sehirli ister kdylii olsun, genel geger degerlendirmeler yapabilmek i¢in gerekli akademik arka

plandan yoksunuz.

» Kadriye Yilmaz Koca, Osmanli’da Kadin ve Iktisat, Beyan Yay, istanbul 1998.



1.BOLUM

TARIHI SURECTE TURK KADINLARI



1.TARIHI SURECTE TURK KADINLARI

Bu ¢alismanin ana konusu olan, Tiirk kadinmin, gerek Islam oncesi dénemdeki
toplumsal hayatini, gerek Osmanli’dan Onceki Miisliman Tiirk devletlerinin toplumsal
hayatindaki konumunu incelemek, hem giiniimiizde hem de XVIII. yiizyilda kadminin
yasantisini anlamamizi kolaylastiracaktir. Bu sebeple, XVIII. yiizyil 6ncesinde Tiirk kadininin
sosyal hayatini, Islam oncesi devir ve Islamiyetin Tiirkler tarafindan kabulii sonrasinda

yasanan tarihi siire¢ olmak {izere iki ana baslik altinda inceleyecegiz.

1.1.iISLAM ONCESIi TURK KADINLARI

Eski Tiirk toplumlarinda kadinin yiiksek bir mevkisinin bulunduguna dair genel kani
vardir. Tirk Mitolojisinde kadin, gayet yiliksek bir mevkide tasvir edilmistir. Yaradilis

destanina gore kadin, kdinatin yaratilisina sebep olan ilham kaynagi olarak goriilmiistiir™.

Eski Tirklerin dini olan samanizmde kadinin saman olarak Aayinlere katildig
saptanmistir. Ger¢i saman ayinlerinin bazisina evli kadinlarin istirak hakki yoktur. Bu durum
ilk bakista kadin i¢in olumsuz bir tavir gibi goriinse de “gelin”in kabileye sonradan ve
yabanci kabileden gelmesi sebebi ile kabile tanrisina hiirmeten ileri gelmis olmasinin

muhtemel oldugu diisiiniilmektedir?’.

Dini hayatta ve mitolojide durum bdyleyken siyasi hayatta kadin “Hatun” sifatiyla,
devlet baskanmin en biiyiik yardimcisi olarak karsimiza ¢ikar. Cin Imparatorlar1 tarafindan
Tirk Kagan eslerine Cince “k’o-tun” Tiirk¢e “Hatun” iinvanmi verildigi bilinmektedir.
Cinlilerce “Hatun” iinvan1 “krali¢e-prenses” manalarinda kullanilmistir. Talas yazitlarinda

R . A A 28
“Hatun” kelimesi “es” manasinda kullanilmistir .

Goktiirkler’de ve Uygurlar’da Kaganin karis1 Hatun devlet islerinde kocasiyla birlikte

s0z sahibidir. Emirndmelerin yalniz Kagan namina degil, Kagan ve Hatun ndmina miistereken

% Abdiilkadir Inan, “Tiirk Mitolojisinde ve Halk Edebiyatinda Kadin”, Tiirk Yurdu, Ankara 1934, cilt 4, say1
22,5.274.

27 A. Inan, agm, s.275

2 Ozkan Izgi, « Islamiyetten Once Tiirk Kadimlan®, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, Ankara 1975, s.145



imza edilmesi”, Kaganmn esinin yahut annesinin, reis savaslarla mesgul olurken halkin

o A A A . 30
arasinda ¢ikan ihtilaflara ve davalara bakarak suclular1 cezalandirmasi s6z konusudur™.

Uygur Hatunu, hiikiimdarlik renginde al elbise ve altindan bir baslik giyip merasim ile
tahta ¢ikarilir’' ve maiyyetinde ath kadin okgular bulunurdu®®. Yabanci devletlerin elgileri,
yalniz Hakanin huzuruna ¢ikmazdi. Elgilerin kabilii esnasinda Hatun’un da Hakanla beraber

olmasi gerekirdi™”.

Iki cins arasindaki esitlik halk tabakalarinda da goriilmekteydi. Asya Hunlari’ndan
beri kadinlarin ata binip ok attifi, giires gibi sporlar yaptigi hatta savaslara katildig
bilinmektedir. Sosyal hayatta oldukca aktif katilim gdsteren kadinlar yerli ve yabanci
erkeklerden kagmamakla beraber namus ve iffetlerine son derece diiskiindiiler. Bu yiizden
fuhus ve zind nadirdi. Zind toplumda nefretle karsilandigindan bu sucu isleyen kadin ve
erkegi ortaya ¢ikarirlarsa onlari derhal iki pargaya bolerlerdi. Ibn Fazlan Seyahatnime’sinde
bu konuyla ilgili ilging bilgiler vermektedir. Onun gozlemlerine gére Bulgar Tiirkleri kadin-
erkek hep beraber nehre girip cirilgiplak yikandiklari halde her hangi bir sekilde zina
yapmazlardi. Zina onlara gore en biiylik sugtu. Zind edenin statiisii ne olursa olsun, yere
cakilan dort kaziga el ve ayaklarini baglayarak onu boynundan itibaren iki pargaya ayirdiktan
sonra pargalarini bir agaca asarlardi. Zina olaylarina Oguzlar’da da ¢ok sert tepkiler verildigi
goriiliir. Oyle ki Oguzlar, kadinlarm en mahrem yerlerini bile yabancilarin gdérmesinden
endise etmezler ve bu durumun “gizli olup da ulasilabilir olmasindan daha iyi” oldugunu

diistiniirlerdi*®.

0. Izgi, agm, 5.150

Edward Chavannes, Documents Sur Les Tou-kiue (turcs) Occidentaux, st. Petersburg 1900, s.90” dan naklen
0. izgi, agm, s.151.

31 C. Mackerras, The Ulghur Empire, Canberra, 1968, s.23-25’ den naklen Emel Esin, “Katun”, Arastirma,
Ankara 1991, XVIII, 380.

Edward Chavannes, Documents SurLles Tou-kiue (turcs) Occidentaux, st. Petersburg 1900, s.90” dan naklen
Emel Esin, agm, s.380.

Kadri Siireyya Ozdener, “Islam Oncesi Tiirklerde Kadin”, Sosyoloji Konferanslart, Istanbul 1988, say1 22,
s.233

Ibn Fazlan Seyahatnamesi, haz. Ramazan Sesen, Bedir Yay, Istanbul 1975, s.31-32-57.
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Kadmlarin, ok atma ve ata binme sosyal hayata serbest¢e katilma yaninda futbol gibi
spor oyunlar1 oynadigini, erkeklerinse zar oynamayi sevdigini ¢ok eski Cin kaynaklari

kaydetmektedir™.

Sosyal hayatta aktif, ata binen, futbol oynayan kadinin giinliik kiyafeti de aktivitesine
uygundu. II. ve VI. yiizyildan kalma ve Hunlar’a ait olmasi1 kuvvetle muhtemel yedi
kurgandan birinde biri erkek digeri kadin iki ceset bulunmustur. Kurgandaki kadin ipekli bir

elbise ve kurgandaki erkek gibi deri pantolon giymektedir™.

Aile icinde de kadin yiiksek bir mevkiye sahipti. Anne olarak ¢ocuklarin yetistirilmesi
ve evin idaresi ile ugrasird’’’. Ev icinde kocasmin naibi idi*®. Evliliklerde egzogami (distan
evlenme) gegerli idi*®. Eski Tirklerde tek eslilik yaygm iken ozellikle idareci kesiminde
poligamiye rastlanmakta idi. Ancak ilk es hicbir zaman deger ve itibarim1 kaybetmez ve
kumalarindan diinyaya gelen ¢ocuklar da onun sayilirdi®’. Kadin evlenirken erkek “kalin”
denilen bir miktar para veya esya verirdi. Bunun evliliklerin devaminm1 saglamak ve ¢ok
evliligi engellemeye matuf oldugu diisiiniilmektedir’' Kizlar evlenecekleri eslerini 6zgiirce

42
secgerlerdi ™.

Ozetle ifade edersek eski Tiirk toplumunda kadin ata binmesi, ok atmasi, savasmasinin
yaninda kadinligindan bir sey kaybetmeden toplum hayatina katilir, ¢ocuguna, evine bakar

esine yardimci olur ondan saygi goriir ve sosyal hayatta 6zgiirce hareket ederdi.

3 Liu, Mau Tsai, Die Chinessen Nachrichten Zur Geschic hte Der Ost-Tiirken, Wiesbaden 1958, 1, 9° dan
naklen bkz. Jean-Paul Roux,”Ortagag Tiirk Kadini1”, Erdem, ¢ev. Goniil Yilmaz, Eyliil 1990, cilt 6, say1 18,
s.702

36 Bahaaddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Atatiirk Kiiltir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yay,

Ankara 1984, s.93

0.1zgi, agm, 5.155

¥ Ali Erkul, “Eski Tiirklerde Evlenme Gelenekleri”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2002, 111, s.61.

%" A.Erkul, agm. S.59.

% Abdurrahman Kurt, “Tarihi Siirecte Tiirk Kadnlar1”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2002, V, 400.

1 A. Erkul, agm, 5.98.

2 Jean-Paul Roux,”Ortacag Tiirk Kadin1”, ¢ev. Goniil Yilmaz, Erdem, Eyliil 1990, cilt 6, say1 18, s.712
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1.2 ISLAMIYETTEN SONRA TURK KADINLARI

Tiirkler islamiyeti VIII. yiizyildan itibaren kabul etmeye bagladilar. ilk Miisliiman
Tiirk devleti Karahanllar tarafindan X. yiizyilin ortalarinda kurulmustur. XIV. yiizyilda
Osmanli Devleti’nin kurulusuna degin pek ¢ok Miisliiman Tiirk devleti tarih sahnesinde rol
oynadi. Islamiyetin Tiirkler tarafindan kabuliinden Osmanli’min kurulusuna degin gecen
devirde Tiirk kadininin sosyal hayattaki konumunu inceleyerek Osmanlinin kurulusunda

kadinin sosyal hayattaki mevkiini daha iyi degerlendirebiliriz.

1.2.1.0SMANLI’NIN KURULUSUNA KADAR iSLAMI DEVIRDE TURK
KADINLARI

Islam, Tiirk kadmmin haklarmi azaltmadi. Erken devirde, Islam, heniiz peygamber
devrindeki vechesini korumakta idi. Miisliman kadinlarin basortiisii ise bir iffet timsalinden
ibaret ve kadinlarin korunmasma matuf idi. Zira Islam’da kadmlar eslerini se¢mekte
ozgiirdiir, mirasta haklar1 vardir, servetlerini miistakil olarak idare edebilirlerdi. ilmi
faaliyetlerine devam edebilirlerdi. ilk dénem siyasi hareketlerde ilk Islim kadinlar1 da faal rol
oynamistir. Boylece Tiirk kadinmin erken devirdeki Islami ¢evreye uymasi igin bagini drtmesi

yetiyordu®.

Islam, Tiirk diinyasinin giineybat1 sinirlarindan baslayip, en doguya kadar, VIII. ve
XV. yiizyillar arasinda yayilarak Tiirklerin baslica dini olurken, “terken”lerin imtiyazlarina
son verilmedi. Arap kaynaklarinda Bani¢ir denen siilale, Abbasi Valileri olarak Belh ilini
idare etmekte idiler. Bu valilerden Abbas oglu Davut (847-871) vilayet islerini hatununa
birakmusti**. Hayirseverligi ile tin salan bu Hatun halki sikmadan vilayetin vergisini
Odeyebilmek i¢in miicevherler ile siislii elbisesini Bagdat’a yollamisti. Ayni Hatun nice

imaretler de yaptirmusti®®.

A of Esin, agm, s.382

* Abu Bakr Abdullah Balkhi, Fazail-i Balkh, Tahran h.1350, 5.20-21, 39-40’ dan naklen bkz. E. Esin, agm,
s.382.

4 E.Esin, agm, s. 382
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X. asrin basinda, devrin iki Tiirk devletinden Karahanli’lar islam’1 kabul ettiler ve ilk
biiyiik Islami Tiirk medeniyetinin kurucusu oldular. Bu siilalenin kizlar1 “terken” iinvaninin
asli sahibi sayiliyordu. Terkenlerin kendi maiyeti, divant ve ordusu bulunurdu. Selguklular ve
Harzemsahlar déneminde de terkenler siyasi-askeri hareketlerde etkin konumdaydi*®. Tugrul
Bey’in esi Altincan Hatun hiikiimdarin yoklugunda yapilan bir hiicumu kendi ordusu ile

durdurmustu®’.

Islam’dan &nceki devirde, ydnetici sinifa mensup kadinlarmn, siyasi sahada etkin
kimliklerini, bir zaman daha tasidig1 anlagilmaktadir. Ger¢i ayni rol Osmanlinin kurulus
yillart ile ileriki donemlerde de goriilecektir. Ancak, Nizdmiilmiilk’iin s6zlerinde ifadesini
bulan “kadinlarin devlet islerine karismamasi gerektigi” fikri yavas yavas siyasi sahada kadin1

arka plana itecektir®.

Uygur kadinlarindan Osmanliya kadin yardimseverligi, ilk donem Miisliiman
toplumlarinda da goriilmektedir. Anadolu’daki en eski hastanelerden birinin 1206’da

kurucusu Gevher Nesibe Hatundur® .

Kadinin toplumdaki itibar ve degeri ise Dede Korkut hikayelerinde belirgin bir sekilde
goriiliir. Arkadaslaryla at gezintisine ¢ikan Banu Cigek ve Selcen Hatun’un hikdyesi™ islam
oncesi Tiirkmen kizlarinin 6zgiir yasamlarma Islam sonrasi dénemde de devam ettigini

gosterir.

Kahramaninin yaninda savasan geng¢ kiz / kadin motifi Dede Korkut hikayelerinde
mevcuttur. Selcen Hatun gece kocasina baskin yapilmasindan korkar, kocasinin bir atin1 alir,
zirhim giyer, kilicin1 alir ve yiiksek bir yere ¢ikar. Diisman geldiginde Selcen Hatun hazirdir.
Kocasini uyarir, savas baslar. Ancak kocasinin at1 yaralanir. O zaman Selcen Hatun “bir ates

gibi olur” atin1 dértnala hainlerin {izerine siirer ve hainleri kiligtan gegirir’'.

Banu Cicek, damat adayr Bams: Beyrekle, onu denemek i¢in at ve ok atma yarist

yapar. Onunla giiresir. Banu Cigek’in esini segmesi ve onu bir sinava tabi tutmasi, toplumdaki

E. Esin, agm, s. 383

" Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Turan Nesriyat Yurdu, istanbul 1969, s.126—127.
*®O.Turan, age, s. 126-127.

¥ E. Esin, agm, s. 384

*" Muharrem Ergin, Dede Korkut Hikdyeleri, Bogazigi Yay, istanbul ts, s. 33

' M. Ergin, age, s. 122
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gen¢ kiz tiplemesine ilging bir ornektir”. Ancak Dede Korkut hikdyelerindeki kadin
tiplemesi, “erkek gibi kadin” tiplemesi degildir. Kadin ne kadar kahraman olursa olsun, onu

sevenin goziinde gene kadin olarak kalmaktadir. Dirse Han Hatun’una;
“Beri gelgil bagim bahti isim taht1 / Evden ¢ikip yiiriiyende selvi boylum
Topugunda sarmaganda kara saclim / Kurulu yaya benzer ¢catma kashim
Cifte badem sigmayan dar agizlim/ Giiz elmasina benzer al yanaklim”
seklinde hitap etmektedir>.

Dede Korkut hikayelerinde kadin kocasinin yanindadir. Onunla konusur, ona
ogiitlerde bulunur. Kocasi da onu dinler. Dede Korkut: “Bey karisinin iyi diisiindiigiinii, iyi

konustugunu gérdii” demektedir™*.

Dede Korkut, ideal kadindan bahsederken, dort kadin tiiri zikreder. Solduran sop,
dolduran top, son derece bayagi kadinlar ve evin dayagi kadimlar™. Solduran sop; sabahleyin
elini yiiziinlii yikamadan tika basa yiyen “bu evi harap olasi erkege varalidan beri karnim
doymadi, ayagim pabug, yiiziim yasmak gormedi” diyerek kocasinin dlmesini dileyen, bir
baskasina varmay1 uman kadindir. Dolduran top; yatagindan ¢ok ge¢ kalktig1 halde, hemen
sokaga firlayarak sabahtan aksama dedikodu yapan, evine geldiginde komsular ile kavga
eden kadindir. Bayagi kadin; misafir geldiginde kocasini mahcup eden, kocasi bir sey istese
“evde un yok, elek yok” diyerek misafire yemek hazirlamayan ‘“Nuh Peygamberin esegi
cinsinden” olan kadin tiiriidiir. Dede Korkut: “Bunlardan Allah sizi saklasin, ocaginiza boyle
kadinlar gelmesin” demektedir. Dede Korkut’a gore ideal kadin tipi “evin dayagi” dedigi
kadin tipidir. Bu kadin tipi, Hz. Ayse, Hz. Fatma soyundandir. Kocasi evde olmasa bile
misafiri agirlar, yedirir i¢irir. Dede Korkut bu kadin tipi i¢in “onun ¢ocuklar1 yetigsin.
Ocagma bunun gibi kadin gelsin” demektedir. Aslinda her kadin tipi kadinin toplumdaki

Ozgiir konumunu ifade etmektedir.

52
53

M. Ergin, age, s. 64
M. Ergin, age, s. 22
** M. Ergin, age, s. 218
M. Ergin, age, s. 18
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Dede Korkut hikayelerinde ¢ok eslilik yoktur. Dirse Han ¢ocugu olmadigi i¢in karisina
dert yanar. “Bu ayip sende midir? Bende midir?” der. Ancak ikinci kadinla evlenme fikri

aklia gelmez™.

Ozetle ifade etmek gerekirse Dede Korkut hikdyelerindeki kadin tiplerine
baktigimizda, Tiirk kadininmn Islami devirde, milli karakterinden hicbir sey kaybetmeden
hayatini1 devam ettirdigini goriirliz. Dede Korkut hikayelerindeki kadin tiplerinin, 6nceki kiz

kardeslerinden tesettiirii disinda fazla bir farki yoktur.

Ancak bu donemde “baba adini yiirlitecegi” ve “aile ocaginin kozii” olacagi
anlayistyla Tiirklerin erkek cocugunu kiz g¢ocuguna {stiin tuttuklarini belirtmek ilging
olacaktir. Bu durumu Tiirklerin ahlak ve seciyelerinin bir sonucu olarak goérenler bulunsa da
bazi1 edebi eserlerde bir kiz ¢cocugunun diinyaya gelisinin hor sayilmasi, cahili gelenekleri akla
getirmektedir’’. Yusuf Has Hacib’in (v. 1070) Kutadgu Bilig adl eserinde kiz ¢ocuguna dair
cahiliye zihniyetini ¢agristiran su ifadeler goriilmektedir: “Ey dost arkadas, sana kesin bir s6z
sOyleyeyim; bu kizlar dogmasa, dogarsa yasamasa daha iyi olur. Eger diinyaya gelirlerse,

onun yerinin topragi alt1 veya evinin mezara komsu olmasi daha hayirlidir®,

Tiirklerin; Islami devirde yeni Kkiiltiirlerle etkilesimleri s6z konusu olsa da milli
ozelliklerini koruduklar1 goriilmektedir. Islami ilk devirlerden, Osmanli’nin kurulusuna degin
toplumda kadinlar hayatin biitiin alanlarinda goriilmekle kalmamus, erkeklerle sefere ¢ikip
savasa katilmisti. Ailenin kurulmasi asamasinda onceki devirlerde oldugu gibi (kalin) baslik
uygulamasi ve Islam’mn 6ngordiigii mehir uygulamasi devam etmistir. Kizlar, aldiklar1 baslik

karsihiginda yeni evlerine ¢eyiz gotiirmiislerdir.

Daha o6nce oldugu gibi bu devirde de Tiirkler arasinda monogami yaygindir. Ancak
poligam evliliklere de rastlanir. Bununla birlikte “iki eceli (anali) kuzu siitten; iki ayalli
(karil) adam bitten 6liir” ya da “dlzen (iki es) olan yerde diizen olmaz” seklindeki Tiirkmen

atasdzleri toplumsal anlayisi yansitir®.

M. Ergin, age, s. 23
7 AL Kurt, agm, s. 401
% Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig, ¢ev. Resit Rahmeti Arat, TTK, Ankara 1959, 11, 4511 ve 4512. maddeler.
YA Kurt, agm, s. 401
0 A. Kurt, agm, s. 402
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1.2.2. KURULUS DEVRINDE OSMANLI’'DA KADIN

Osmanli devleti XIII. ylizyilin sonlarinda, g¢6kmekte olan Anadolu Selguklu
Devleti’nin bir u¢ beyligi olarak tarih sahnesine ¢ikmistir. Osmanli Devleti’nin tarih
sahnesine cikti§1 bu yiizyildan, Fatih’in Istanbul’u fethettigi XV. yiizyila kadarki donem

Osmanli’nin kurulus devrini olusturur.

Bir devletin kurulus doneminin en belirgin vasfi kuskusuz siyasal bir varolusun
paylasildigi toplumsal cosku ve heyecandir. Ibn Haldun’un “asabiyet kurami” ile acikladig1
bu toplumsal karakterin kurulus halindeki ilk Osmanlilar’in da belirleyici nitelikleri arasinda
oldugu sdylenebilir. Bu ylizden kurulus yillarinda toplum, cinsiyet ayirimi gostermeksizin,
biitiin fertleriyle devletin kurulus idealine sahiptir ve bu ideal toplumun biitlin fertlerine bir
misyon yiiklemistir. Erkek kadar kadin da bu misyonun belirledigi rolleri oynamaktadir.
Erkekler kurulus coskusunun miicahitleri olurken kadinlar da en az onlar kadar istekli ve hazir
olmak durumundaydi. Ne var ki bu genellemenin ¢ok 6zel ve derinlemesine ayrintisi i¢in

gerekli kaynaklar oldukga sinirhidir®'.

Kurulus yillarinda kadmin toplumsal konumuna 1sik tutan ilk yazili kaynak ibn
Batuta’nin ~ Seyahatndme’sidir. Ibn Battuta’nin  Seyahatndme’sinde Anadolu  kadini
konukseverligi ve bu giizel davranisin en 6nde gelen kisisi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Battuta

sOyle ifade eder:

“Bu memlekete geldigimiz andan itibaren, kadin olsun, erkek olsun durumumuzla
ilgilenmeden yapamamislardi. Burada kadinlar erkeklerden kagmazlar ve yola ¢ikacagimiz
zaman akraba ya da hdne halkindanmig¢asina bizimle veddlaswrlar, bu ayriliktan dolay
tiziintiilerini, goz yaslart dokerek belirtirlerdi. Bu iilkede adetler geregince, ekmek haftada bir
pisirilir ve pisirilen ekmek de haftanin oteki giinlerine elverecek kadar olurdu. Ekmek giinii
belde erkekleri sicak sicak ekmekler, nefis yemeklerle ¢evremizi donatirlar, bunlart size

kadinlar génderdi, sizden haywr dud bekliyorlar, derlerdi®.”

ol 1smail Dogan, Osmanli Ailesi-Sosyolojik Bir Yaklasim-,Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2001, s.29
%2 jbn Battuta Seyahatnamesi’nden Se¢meler, haz. ismet Parmaksizoglu, Milli Egitim Bakanlig1 Yay, istanbul
1971, s. 4.
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Ibn Battuta’nin da ifade ettigi gibi bu toplumda kadin, yabanci bir erkek konuktan
kagmazdi. Ibn Battuta séz konusu eserinde ayrica Iznik’ten Sakarya Nehri’ne dogru
hizmetgcisi ile yolculuk yapan bir kadindan bahseder. Nehri bindikleri atlarla gegmeye ¢alisan
kadin atin ayagmin siirgmesiyle bogulma tehlikesi gecirmis, hizmetcisi ise bogularak
6lmiistir®. Bu gozlemler kurulus devrinde kadmin tiim aktivitesinin ev i¢inde kisith
olmadigini, yaninda biri olmak kosuluyla seyahat ve yolculuk yapabildigini gosterir.
Toplumsal kiiltiirdeki stireklilik disiiniildiigiinde, ata binen, seyahat eden, erkeklerden
kagmayan, erkek misafirlerini agirlayan kadin tipinin, Osmanli toplumunun kurulusundaki bu

motiflerinin 6nceki devirlerden tevariis edildigi anlasilacaktir.

Ibn Battuta eserinde, iznik sehrinin y&neticisi olarak Niliifer Hatun’un adin1 verir.
Kendisini ziyarete gelen ibn Battuta’ya ikram ve iltifatta bulunan Niliifer Hatun®, olgunlugu
ve dindarligi ile temayiiz eden bir kadindir. Bursa’da bir tekke, bir mescit ve Bursa
Ovasi’ndan gegen caya bir koprii yaptirmistir. Yaptirdigi koprii nedeniyle bu ¢aya Niliifer adi

e . 65
verilmistir ”.

Osmanli’nin kurulusunun hemen 6ncesine denk diisen devrede Anadolu’da faaliyet
gosteren bir kadin orgiitii, kurulus donemi Anadolu ve Tiirk toplumsal kiiltiiriinde, kadinin
konumu hakkinda bize bilgiler verir. Bu orgiitten ilk kez bahseden kisi Asikpasazade’dir. O
Anadolu’da; Gaziyan-1 Rim, Abdalin-1 Riim, Ahiyan-1 Rim ve Baciyan-1 Rim adli dort
orgiitten bahsetmektedir®. Baciyan-1 Rlim; ahilik teskilatinin kurucusu olan Ahi Evren’in, esi
Fatma Baci Onderliginde, kadinlari organizesi sonucu ortaya ¢ikmis bir Orglittiir. Ahilik

teskilatinin bir koludur®’.

Teskilatin kurucusu Fatma Baci, Seyh Evhadiiddin Kirmani’nin kizi, Ahi Evren’in
esidir. Fatma Baci’nin aile gevresi bilim adamlarindan olugmustur. Cevresinden ilim ve irfan
O0grenmis, babasi tarafindan egitimine O6zen gosterilmistir. Basinda bulundugu teskilat
toplumda pek ¢ok sahada faaliyet gostermistir. Fatma Baci, ahi tekkesinde misafir olacaklara

hizmet (yemek pisirme- c¢amagsirlarinin yikanmasi) yaninda, irsad faaliyetlerinde de

N
o8]

Ibn Battuta, age, s.47

Ibn Battuta, age, s. 4647

M. Cagatay Ulucay, Padisahin Kadinlari Ve Kizlari, TTK, Ankara 1980, s.4.

Ethem Cebecioglu, “Baciyan-1 Rim”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2000, V, 415-417
E. Cebecioglu, agm, V, 415-417.
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RS NIV N

17



bulunmustur. Kadinlar teskilat1 ayrica el sanatlar1 alaninda da faaliyette bulunmus, orgiictiliik,
dokumacilik yapmislardir. Ayni teskilatin {iyelerinin askeri faaliyetlere katildigi da

bilinmektedir®.

Bir din biiyligl tarafindan bizzat organize edilen bu 6rgiit bize Tiirk din adamlarinin
kadin konusundaki yorumunu, hem de Tiirklerin, dinin kadin konusundaki emirlerini anlayis
ve yasayis tarzini gostermektedir. Bu orgiitiin faaliyetlerine bakildiginda; kadinin sosyal alana
yonlendirildigi goriiliir. Aslinda bu uygulama kiiltiir yoluyla tevariis edilerek Osmanli’ya da
ulasmstir. Ayrica Ibn Battuta’nin Seyahatndme’sinde anlattigi kadinlarla bu teskilata mensup

kadinlarin fiillerinin benzerlik gosterdigi de ortadadir.

Kurulus donemindeki Osmanli ailesine gelince, bu yillara ait Osmanli ailesi ve kadinin
aile i¢indeki yeri hakkinda ancak yonetici sinif hakkinda (hdnedan mensubu) anlatilanlardan
bilgi sahibi olabiliyoruz. Ibn Haldun’un nazariyesine uygun olarak, miilkiin kuruldugu ilk
donemde toplum katmanlarinda c¢ok belirgin bir ayrisma yoktur. Sultan esleriyle ilgili
yazilanlar, ayn1 zamanda toplumdaki diger kadinlarin da durumunu yansitmaktadir. Sultan
“Hatun”lar1 toplumdan irtibatlar1 kesik olarak saraylarda yasayan kimseler degildi. Kocalar1

gibi onlar da sosyo-politik hayatin aktif 6zneleriydi®.

Osmanlinin kurucusu Osman Gazi iki evlilik yapmistir. Osman Gazi’nin yerine gecen
oglu Orhan Bey de birden fazla evlilik yapmustir. ilk esi Yorkhisar Tekfuru’nun kizi Niliifer
Hatundur. Ibn Battuta’min Niliifer Hatun hakkindaki gozlemleri hatirlanirsa, hanedan iiyesi
kadmlarim yabanci erkeklerle goriistiikleri goriilecektir’®. Orhan Bey’in ikinci esi Bizans
imparatorunun kiz1 Aspor¢a Hatundur. Asporca Hatun da pek ¢ok vakif yaptirmis hayirsever
bir kadindir. Bir diger Bizans imparatorunun kizi Teodora (Maria) onun iigiincii esidir.

Mahmut Alp’in kiz1 Eftandise Hatun ise Orhan Bey’in evlendigi tek Tiirk kadmidir’'.

Orhan Gazi’nin yerine gecen oglu Murat Gazi’nin ilk esi Gililgigek Hatundur. Bu

hanim, Yildirim Bayezid’in annesidir. Murat Gazi’nin diger esleri Bulgar Krali Sisman’in kiz

8 E. Cebecioglu, agm, s.415-417

% Abdurrahman Kurt, “Osmanli’da kadinin Sosyo-Ekonomik Konumu”, Osmanli, Yeni Tirkiye Yay, Ankara
1999, V, 436

70 Ibn Battuta, age, s. 63

' M. C. Ulugay, age, s.3-5
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kardesi (ya da kiz1) Tamara ve Kizil Murat’in kizi Pasa Melek Hatundur’?.Bir sonraki padisah
Yildirim Bayezid de birden fazla hanimla evliydi. O’nun hanimlar1 Devletsah Hatun, Maria
(sirp kralimin kizi) ve Hafsa Hatun’dur. Devletsah Hatun,Germiyanoglu Siileyman Sah’in

kizidir. Babasin kizina ¢eyiz olarak Kiitahya, Tavsanl, Egrigdz ve Simav’1 vermistir .

Ozetlersek, Osmanli’nin ilk déneminde, biitiin padisahlar, ¢ok eslidirler. Bazis
yabanci kadinlarla da evlilik yapmustir. Bu donemde ¢ok eslilik toplumun diger kesimlerinde
de mevcuttu. Zira, siirekli savas halinde olan ve gittik¢e biiyiiyen toplumda bu durum, halk
siifinda da ¢ok esliligi arttirtyordu. Bu durumu Asikpasazade’nin su ciimlelerinde agikca
goriiriiz. “(Tiirkler Iznik’e girince) kafirler karsiladilar. Sanki padisahlar1 6lmiis de oglunu
tahta gecirir gibi oldular. Bilhassa kadinlar ¢ok geldiler. Orhan Gazi; bunlarin erkekleri hani?
diye sordu. Kirildilar, kimi savastan kimi acliktan, diye cevap verdiler. Aralarinda pek giizel
olanlar1 ¢coktu. Orhan Gazi bunlar gazilere paylastirdi. Emretti. Bu dul kadinlar1 nikah edin

dedi. Oyle yaptilar. Sehrin mamur evleri vardi. Hazir ev ve kadin ola kim kabul etmeye’*.”

Bu donemde ayrica dul kadinlar devletin 6zel himaye ve korumasi altindadirlar.
Asikpasazade, dul kadinlara bu devlet desteginin Osman Gazi’nin en dnemli meziyeti ve
icraati olarak tanimlar. O’na gore “Osman Gazi’nin adeti bu idi. Her ii¢ glinde bir yemek
pisirir, yoksullar1 toplayip yedirirdi. Ciplaklar1 getirip sirtina elbise giydirirdi. Dul hatunlara
dahi daima isi giicii sadaka vermekti”.” Dul hanimlar devletin kurulusu esnasinda savasirken
sehit olan askerlerin esleri olmalilar. Ya da dul olmalar1 sebebiyle fakir olan kadinlardir.
Yaptigimiz arastirma sonucunda devlete hizmetle ihtiyarlayan devlet memurlarinin
vefatlarinda eslerinin ve devlet gorevlisi yakini olmasa da fakir kadinlarin maas baglanarak,
devletin himayesine alindigini gézlemledik. Kurulus devrinin bu 6zelligi XVIII. yiizyilda hala

devam ediyordu.

Tarihi siire¢ igerisinde, Orta Asya’dan baslayarak, Osmanli’nin kurulus yillarina degin
Tiirk kadininin milli karakterini gozden gecirerek bir degerlendirme yapacak olursak, Tiirk
kadininin bu tarihi siiregte, cok degismeden, siyasi-sosyal-kiiltiirel yapidaki rollerini ifa

ettigini sOyleyebiliriz. Peki, “kadinin toplumdan tecridi” meselesi nedir? Osmanli kadinin

2 M. C. Ulugay, age, s.6-7
7 Asikpasazade, Asikpasaoglu Tarihi, haz. Nihal Atsiz, Milli Egitim Bakanlig1 Yay, Istanbul 1970, 5.54-55.
™ Asikpasazade, age, s.66.
7 Asikpasazade, age, 5.20
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hakkinda degerlendirme yapan ve tarihteki atalarina gére Osmanli klasik donemindeki kadini,
toplumdan tecrid edilmis konumda oldugunu savunarak begenmeyen arastirmacilarin ¢ogu,
bu durumun Islam’in kabuliiyle Tiirk diinyasina gectigini, yegine sebebinin de Islam

oldugunu savunurlar’®.

Ancak tarihi siirecte gormekteyiz ki Tiirk kadinlar1 Islamlastiktan sonra, uzunca bir
zaman milli karakterini( 6zgiir ve sosyal hayat i¢inde aktif) muhafaza etmistir. Ismail Dogan’a
gore Islamiyet’in eski Tiirk toplumundan devraldig: toplum, tiim yerlesik olmayan kiiltiirlere
0zgl bir toplum idi. Heniiz topraga bagli olmayan, bu nedenle de yerlesik kiiltiire gegmemis
olan toplum ve ailelerde biyolojik miras disinda kusaktan kusaga intikal eden miras ve
benzeri hukiki intikaller yoktur. Giiniibirlik ihtiyaclarin belirledigi bdyle bir kiiltiirde hane
reisi olan baba kadar anne de disa doniik bir faaliyet icindedir. O nedenle 6zellikle kadinin
erkegiyle bu ortak etkinligi gorece bir esitlik ortaya koymaktadir. islamiyet mensuplarini
yerlesik kiiltiire yoneltmis ve bunu tesvik etmistir. Bu sebeple de islam oncesi gorece esitlik
Islamiyetten sonra kadmin hane ici etkinlige yonelmesiyle ortadan kalkmistir. Ama bu
noktada sdyle bir sosyolojik gercegi hatirlamakta yarar vardir. Kadinin toplumsal hayattan
tecridi anlamina gelen etkinlik yoksunlugu yerlesik kiiltire denk diiser. Ne zaman ki
insanoglu topraga bagli bir yasama geg¢mis, o zaman kadinin tecridi sorunu da ortaya
¢ikmustir. Sanilamin aksine kadmin tecridi islamiyetin kabuliiniin bir sonucu degil yerlesik

kiiltiiriin 6n gordiigii toplumsal gerekliliklerin bir sonucudur’’.

Gergekten de Fatih devrinde, Istanbul’un fethine, sehirlesmenin arttig1 déneme kadar
Osmanli kadininin da toplumda daha aktif oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, Osmanli
kadininin 6zel hayata ait oldugu iddias1 tartisilmasi gereken bir konudur. Zira klasik donemde
sehirlerde kadinin héane ici etkinlige yonlendirilmis olmasi ilk bakista kadinin toplumdan
tecridi olarak algilansa da bu goriis ve bu durum ilk bakista aldaticidir. Leslie P. Peirce
Osmanli toplumunda batili anlamda kamu ve 6zel ayriminin ¢ok belirgin olmadig1 ve bunun
cinsiyetle ¢akismadig1 goriisiindedir. Osmanli toplumunda erkek toplumu bir¢ok bakimdan
kadin toplumuyla ayni adab ve kriterlere uyardi. Osmanli toplumunda umuma agik yerlerde,

kentin sokaklarinda, fazla gériinmemek, ayn1 zamanda bir statli gostergesidir. Mevki sahibi

7 Mesela Zerrin Ediz, Kadinlarin Tarihine Giris; Hititlerden Giiniimiize, Adim Basim, Istanbul 1995.
77 1. Dogan, age, s.25
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erkekler, fazla disar1 ¢ikmazlar, umuma acik yerlerde ve kentin sokaklarinda maiyetleri
beraberinde olmaksizin goriinmezlerdi’”®. Ustelik toplum iginde, cinslerin diinyalarmimn
ayriligi, kadmlar arasinda da erkeklerinkine paralel bir statii ve otorite hiyerarsisinin

gelismesini saglamustir””.

Ozetle ifade edersek, Osmanli kurulus devrinin kadininin toplumdaki yeri
degerlendirilirken, kadinin dnceki devirlerden tevariis ettigi 6zelliklerini hala korudugu ve
tagidigr goriiliir. Bu donemden klasik doneme geciste, 6zellikle sehirlerde ( koy hayati ¢ok
fazla degismeden kalabilmistir) kadinin aktivitesi, sehirlesmenin bir sonucu olarak hane igine
yonlendirilmistir. Ancak bu durum ilk bakista kadinin haklarinin elinden alindig1 ve evine
hapsedildigi intibainin verse de Osmanli toplumuna 06zgli mahremiyet ve kadin erkek
diinyasinin ayrilig1 ilkesi, kadina kendi diinyasinda belli bir hiyerarsi igerisinde bir rol vermis

tistelik kadinin sosyal faaliyetlerini de iptal etmemistir.

Son zamanlarda klasik donem toplumsal hayatinda kadin konulu, arsiv belgelerine
dayanan arastirmalar, kadinlarin toplumsal faaliyetlerini gérmemizi sagladi ancak bu
calismalar heniiz yeterli olmadigindan ileriki donemlerde yapilabilecek daha yeni ve kapsamli

caligsmalar, daha kesin yargilarda bulunabilmek i¢in yardimci olacaktir.

8 Leslie P. Peirce, Harem-i Humdyun, gev. Ayse Berktay, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 1996, s.8
" L. P. Peirce, age, s.7

21



2.BOLUM

OSMANLI KADINININ GUNLUK HAYATI

22



2.0SMANLI KADINININ GUNLUK HAYATI

Osmanli’da kadinin, bir giin igerisinde neler yaptig1 ya da yapabildigi, ¢esitli eserlere
konu olmustur. Ozellikle Osmanli’nin hiikiim siirdiigii zamanda Tiirkiye’yi ziyaret eden
seyyahlar, bu soruyu cevaplayabilmek icin, toplumsal kosullara, bir de bu gozle bakma
ihtiyact duymuslardir. Acaba Osmanli kadin1 nasil bir hayat siirmektedir? Ancak ¢ogu erkek
olan bu seyyahlar sadece kadinin goriindiigi disariki hayatindan ve diger milletlerden
kadinlarin aktardigi kadariyla bazi aktarimlarda bulunmuslardir. Ancak bu anlatimlar ¢ogu
zaman sathi, tarafgir ve kadmin giinliilk hayatta ev disina yansiyan aktiviteleri hakkindadir.
Yukarida da ifade ettigimiz gibi seyyahlarin ¢ogu erkektir ve bu sebeple de kadimi evde

gbzlemleyememislerdir.

Halbuki Osmanli’da kadinin hayatinin biiylik bir boliimii, 6zellikle sehirlerde, ev
icinde gegmektedir. Kadinin toplum ig¢indeki konumunu anlamak, onun ev i¢indeki konumunu
anlamakla dogrudan iliskilidir. Zira biitiin sosyologlarin ifade ettigi gibi aile toplumlarin en
kiigiik sosyal birimidir. Ama toplumlar1 olusturan temel tasidir. Hic¢ siiphe yok ki ev\aile

icinde kadinin konumu, toplumda ona verilen degeri de gozler oniine serecektir.

Elbette kadinin tek aktivite alan1 ev degildir. Gezginler eserlerinde kadinlarin ev

disinda yapip ettikleri konusunda genis bilgiler vermislerdir.

Bu sebeplerle kadinin giindelik hayatini, ev i¢indeki gilindelik hayat1 ve ev disindaki

giindelik hayat1 olmak {izere iki baslik altinda incelemek isabetli olacaktir.

2.1.0SMANLI’'DA KADININ EV ICINDEKI HAYATI

Unlii romanci Balzac, “Bir evi bodrumundan tavan arasina kadar tasvir edip goz 6niine
getirmeden kisilerimin o evdeki hayatini canlandiramam” dermis. Gergekten de evlerle
insanlarin yasayis bigimleri arasinda ¢ok kuvveti bir miinisebet mevcuttur. Insanlar
meskenlerini sadece cografi sartlara gore degil; inanglarina, yasama tarzlarina, adet ve

trelerine gore insd ederler. Meskenler bir bakima medeniyetlerin kiiciik birer timsélidirler®.

% Dilaver Cebeci, Tanzimat ve Tiirk Ailesi, Otiiken Yay, istanbul 1993, s.101
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Oyleyse kadinin ev igindeki hayatindan dnce, yasadig, biiyiik bir zamanin1 gegirdigi meskeni

tanimak 1sabetli olacaktir.

2.1.1.TURK EVi

Istanbul sivil mimarisinden giiniimiize baz1 konaklar ve saraylar hari¢ hemen hemen
hicbir 6rnek kalmadigindan 6zellikle halkin yasadigi evler hakkindaki bilgiyi, gezginlerden,
tereke kayitlarindan veya civar sehirlerde giinlimiize dek ayakta kalabilmis Orneklerden

hareketle Istanbul evleri hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz.

Said Oztiirk, Istanbul askeri ziimresinin terekeleri iizerinde yaptigi arastirmada
Istanbul mesken tiplerinin kayitlara menzil, oda, yahudihine, yali, sahil-hane adlari ile

yansidigini tespit etmistir®’.

Dolayisiyla evler, i¢inde yasayan Kkisilerin gelir seviyesini, ekonomik refahini
yansitacak diizeyde halkin oturdugu sade evler ve varlikli kimselerin oturdugu

yali\sahilhdne\konaklar seklinde idi.

XVIIL. yiizy1l sonlarinda Istanbul’da bir konak hakkindaki ayrintili bilgiyi Halit Fahri
Ozansoy’un Eski Istanbul Ramazanlar: adli eserinden ogrenmekteyiz. Yazar eserinde
cocuklugunda yasadigi baba evini uzun uzun tasvir etmektedir. Bayezit civarindaki bu
konakta anne, baba, teyze, anneanne, dayilar, kardesler, dul bir hala ile oglu, yenge ve
¢ocugu, nine, usak ve onun karist1 olmak iizere 15-20 kisiden miirekkep bir niifus
yasamaktadir. Konagin 6n ve arkasinda birer bah¢e mevcuttur. Evin kapisindan girilince
bliyiik bir taglik, dipte mutfak, mutfaktan bagka bir odaya, oradan arka boliimdeki koridorlara
ve odalara, oradan bir merdivenle iist katin arka kisimlarina ¢ikiliyor. Selamlik asag: kattadir.
Orta kattaki iki odadan sark usulii dosenmis ramazanlarda her gece misafirlerin agirlandigi

salona geciliyor. Uciincii katta ise bilyilk bir sofa iki oda, solda dipte ikinci katin

81 Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil), Osmanh Arastirmalar Vakfi Yay, Istanbul

1994, 5.166
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merdivenlerinin karsisinda yedi-sekiz basamakli bir merdivenle ¢ikilan bir sahanlik ve ¢ok

genis bir salon vardir ™.

Istanbul’un Tiirk ailesi, sadece konaklarda yasayan kalabalik bir aile degildi. Konaklar
o gilinkii ekonomik sartlarin, gelir dagilimindaki dengesizliklerin ortaya c¢ikardigi, varlikli
ailelerin yasadigi meskenlerdir. Istanbul halkinin ekserisi iki katli, konaklara gore daha
miitevaz1 ahsap evlerde yasiyorlardi. Buralarda yasayan aileler niifus itibariyle buglinkii

ailelerden pek farkli degildi. Ancak her evde mutlaka selamlik ve harem mevcuttu®’.

XVIII. yiizyilda Istanbul’da bulunan seyyahlardan D’ohsson, Istanbul evleri igin
sunlar1 sOylemektedir: ” Evler bir yahut iki katli, nadiren ii¢ kathidir. Bir evin biitlin katlarinda
zemin ahsaptir. Genellikle binalarin insaatinda sadelik géze carpar. Bazi biiytikler siisleme
yaptirmak isterse bunu ancak dahilde yapar. Hi¢bir zaman disarida ve halkin gorebilecegi

kisimlara yapmazlar®*.”

D’ohsson’dan bir asir sonra Istanbul’u gezerek izlenimlerini yazan Italyan gezgin
Edmondo de Amicis orta halli ve fakir mubhitlerin evleri icin su garip degerlendirmeyi
yapmaktadir: “ Hicbir seyin veya hemen hemen hicbir seyin degismedigi eski ¢adirlara ve
Tatar kuliibelerine benzeyen evler tabii daha ¢oktur. Biitlin esyasi bir katirin sirtina
ylklenebilecek kadar olan bu evlerde her sey Asya’da yapilacak yeni bir goce hazir
vaziyettedir. Hareket saati gelip catinca sadece ingdllah olsun diyecek efendinin sakin sesinin

duyulacag, tam manasi ile Miisliiman ve sapsade evlerdir bunlar®.”

Halkin oturdugu tek ya da iki katli ahsap ve sadeligiyle dikkat ¢eken Istanbul evleri
ekseriyetle temelden dort-bes ayak yiikselen bir tas duvar iizerine insd edilir. Evlerin
pencereleri rasgele agilmaz. D’ohsson, “Hicbir vatandas kendi keyfine gore bina yapamaz.
Komsgusunun arsasina veya evinin bulundugu tarafa pencere acamaz. Bu kaideye titizlikle
ridyet edilir. Ayn1 zamanda insa edecegi bindyi istedigi yiikseklikte de yapamaz. Binalarin

yiiksekligi de tespit edilmistir” demektedir®.

82 D. Cebeci, age, s.104

8 D. Cebeci, age, s.93

¥ M. De M. D’ohsson, XVIII. Yiizyil Tiirkiye sinde Orf ve Adetler, gev. Zerhan Yiiksel, istanbul ty, s.147
8 Edmondo de Amicis, Istanbul 1847, cev. Beynun Akyavas, TTK, Ankara 1993, s.215

8% D’ohsson, age, s. 147
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Gergekten de pencerelerin konumu komsu evlerin ve ailelerin mahremiyeti nazar-1
dikkate alinarak belirlenir ve bu hususa titizlikle ridyet edilirdi. Bu titizlik hem komsu evlerin
sakinleri hem de ilgili devlet adamlan tarafindan ayni ciddiyetle sergilenirdi. Komsusunun
actig1 pencereden rahatsiz olarak, konuyu mahkemeye tasiyan kadinlara dair belgeler
arsivlerde mevcuttur. Istanbul’da, Kuru Sebil Mahallesi'nde oturan, Hatice Hatun,
komsusunun, kendi evinin hanimlar boliimiine™ bakan yeni bir pencere agmasindan rahatsiz
olarak durumu mahkemeye tasimistir. Mahkeme, pencerenin kapatilmasina, ildve bolim
sebebiyle Hatice Hatun’un evine dogru akan yagmur suyunun verdigi zararin tazminine karar

vererek karari ev sahibine teblig etmistir®’.

Bir bagka belgede Emine Hatun, komsusu (Ali Pasa Kerimesi) bir baska hanimi;
evinin ¢atisin1 gereginden fazla yiikselterek, yagmur suyunu kendi evine verdigi gerekcesiyle

sikdyet etmistir. Bu olay1 da mahkeme sikdyetci hanim lehinde karara baglamistir™.

Titizlikle, kimsenin 0zel hayatin1 tarassut altina almayacak sekilde agilan kafesli
pencereler, ardindan disariyr rahatlikla seyretmeye, fakat disaridan goriinmeye imkan
vermeyecek sekilde yapilmiglardir. Bu pencereler ilk anda Tiirk evinin mahremiyeti
konusunda fikir vermeye yeter. Bu evlerdeki kadinlar 6zel hayatlarinda 6zgiir ve disariyla
baglantili kadinlardi. Suraiya Faroghi, bu hususta su orneklendirmeyi verir. Suriye, Giiney
Dogu Anadolu ve Kuzey Afrika’da sokaktan hemen hemen higbir yeri goriinmeyen,
penceresiz, yiiksek duvarlarla gevrili, avlulu evler agirliktadir. Tersine Istanbul’da ve Bati
Anadolu’da sokaga bakan pencereler olagandir. Mahremiyeti korumak i¢in zemin katlar

cogunlukla hizmet alani, birinci ve ikinci katlar yasama alam olarak kullaniliyordu®.

Tiirk evlerinin mutlaka bahgesi vardi. Evlerdeki oda sayis1 muhakkak ailenin
ekonomik durumu ne niifusu ile orantiliydi. En fakir evlerde bile yikanilacak bir yer

bulunurdu. Fakir olan Rum-Ermeni-Yahudi evlerinde, kadin erkek, ¢oluk-cocugun ayn1 odada

%7 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 15945, (1203 /1788)

*  Evlerin hanimlar boliimleri; haremlik, mutfak ve bahgedir.

% BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 14498, (1208/ 1793)

% Suraiya Faroghi, “Kentlerde Toplumsal Yasam”, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi,
ed. Halil inalcik-Donald Quataert, Eren Yay, Istanbul 2004, 5.703
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yatmalarina ragmen Miisliiman evlerinde her ne olursa olsun, erkeklerin yattig1 yer kadinlarin

yattig1 yerden ayrilmistir’.

Halkin oturdugu “menzil”lerin, “héne”lerin, varlikli kisilerin oturdugu “konak’lardan,
“yali”lardan, “sahilhane”lerden farki olmakla birlikte her iki tip ev arasindaki ortak noktalar
her evde bah¢e, hamam, tuvalet, akarsu ve haremlik-selamlik boliimlerinin olmasidir. Ve her

iki ev tipinde de evin boliimleri kadinin giindelik hayat diisiiniilerek dizayn edilmistir’".

Glinlin sonunda evine donen erkek i¢in, bahgesi, ¢icegi, su sesi ile 6zel bir diinya
vardir. Erkek bu diinyada hiikkmeden oldugu kadar da misafir olmustur. Bir bakima kutsal

mekan anlamindaki “harem”, bu i¢e doniik mikro-kozmosun adidir’.

2.1.2. EV DEKORU VE ESYASI

Yukarida ifade edildigi gibi dis kismi olduk¢a sade olan evlerin zenginlik ve siisii
genellikle i¢ kisimlarina birakilmistir. Yine de Tiirk evlerinde mobilyada da teferruata

kagilmamistir’”.

D’ohsson’un aktardigina gore; “ Tiirk evlerindeki en 6nemli mobilya sedirdir. Sedir
bir evin her odasinda mutlaka bulunur. Hem iskemle, kanepe, hem koltuk yerini tutar ki bu
saydiklarim doguda bilinmezler. Sedir oday1 ¢cepcevre kusatir, genis ve rahat bir oturacak yer
teskil eder. Sedirler, cuha, yollu kadife ve ayn1 sekilde degerli baska kumaslarla kaplanirlar”
D’ohsson Tiirk evlerindeki sediri bu sekilde anlattiktan sonra, “ Evdeki tek mobilya budur.
Komodin, konsol, kdse sehpalari, avize, kollu samdan, halilar, tablolar vs. gibi seylerin

Miisliman evlerinde bulunmadigimni” nakleder™.

% D. Cebeci, age, s. 127
Abdurrahman Kurt, age, s. 127
Abdurrahman Kurt, age, s. 128
D’ohsson, age, s.115

% Drohsson, age, s.110-111
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Tirk evlerinin i¢ dekorasyonunda ortak unsur olan sedirin disindaki ortak birimler
ocak, yiikliik ve gomme dolaplardir. Bunlar her ekonomik diizeye ait evlerde muhakkak

95
bulunur™.

Bularin disinda evin dosemesinde kullanilan egyalar, giinliik kullanilan ev esyalar1 ve

mutfak esyalar hakkinda terekelerdeki dokiimlerden ayrintili bilgi sahibi olmaktayiz™®.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde inceledigimiz kadin terekelerinden elde ettigimiz
sonu¢ sudur: Hangi gelir grubunda olursa olsun, isterse istanbul disinda yastyor olsun, maddi
kiiltiir imparatorlugun cesitli bolgelerinde, genis 6l¢iide benzerlik gostermektedir. Terekelerde
yer alan ev esyalari, mutfak esyalari, bize cesitli bolgelerde kadinlarin benzer hayatlar

yasadiklarim gostermektedir’”.

Yatak odalarinda dosek, yatak, silte gibi esyalar bulunmaktadir. Yorganlar; yemeni’®,

basma”’, hind basmasi, kutni'® gibi adlarla anilmugtur.

Yine yatak odalarinda onemli bir giinliik kullanim malzemesi olan dosekler siklikla
anilmistir. Zira bu donemde evlerde yatak (kalict olarak) yoktur. Biiyiik gomme dolaplardaki
dosekler geceleri gikarilir. Sabah toplanarak tekrar dolaba konulurdu'®'. Normalde bir evde
fert sayis1 kadar dosek, yorgan, carsaf, yastik gibi malzemelerin bulunmasi beklenirken,

kadinlarin terekelerinde bu gibi malzemelerin ihtiyactan fazla yer aldig1 goriilmektedir.

95

Ismail Dogan, Osmanli Ailesi-Sosyolojik Bir Yaklagim-, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2001, 5.64
96

Buradan sonraki bilgiler kadin terekelerinde yer alan esyalara dayanilarak verilecektir.

BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5726, (17 Z 1163 /17 Kasim 1750) ve nr. 3986, (12 Ca 1151 /28 Agustos 1738)
ve nr. 3191, (5 Ramazan 1150/ 27 Aralik 1737) ve nr.3610, (1216/1801) BOA, Cevdet, Maliye, nr. 15158,
(3 M 1208/11 Agustos 1793) ve nr. 16117, (Ra 1188/Mayis 1774) ve nr. 8896, (4 S 1199/12 Haziran 1785)
ve nr. 7057, (11 Ca 1210/23 Kasim 1795)

Bizim sunacagimiz tereke sonuglarini karsilastiriniz. A. Kurt, age, s.128—129, Hayri Erten, Konya Seriye
Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisi, Kiiltiir Bakanlig1 Yay, Ankara 2001, s.160,
Yusuf Oguz, “Bursa’daki Ev Yagsaminin Maddi Kiiltiir Baglaminda Degerlendirilmesi, (Y1l: 1627), II. Bursa
Halk Kiiltiirii Sempozyumu Bildiri Kitab1, Uludag Universitesi Rektorliigii Kiiltiir Sanat Kurulu Yay, Bursa
2005, 1, 803

Yemeni: Yemen’de yapilan veya Hind’de yapilip Yemen yoluyla gelen el ile islenmis sey, kalipla basilip el
ile boyanan mendil gibi kullanilan veya kadinlarin baslarina bagladiklar tiilbent

Basma: Uzerine baski ile yapilmug renkli sekiller bulunan pamuklu kumas

1% Kutni: Pamuga ait, pamukla ilgili, pamuktan yapilma.

" D’ohsson, age, s.113
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Sandiklar, ev dekoru igerisinde Onemli yer tutan ve terekelerde siklikla anilan
esyalardir. Zira sandiklar ev igerisinde kullanilan pek ¢ok esyanin icine yerlestirildigi 6nemli

mobilyalard:' %,

Yer dosemesi olarak kece ve kilim kullanilmigtir. Bazen terekelerdeki kecgeler
Selanikkari (Selanik isi, Selanik’te yapilmis) adiyla tavsif edilmistir. D’ohsson, “Evlerdeki
odalarin tabani, yazin musir kilimleri, kisin da Tiirkiye nin izmir, Selanik gibi sehirlerinde

103

dokunmus halilarla kaplanir” demektedir . Ancak biz terekelerde hali tesbit edemedik.

Terekelerde yer alan ve diger onemli mefrusat da kapi-pencere perdeleri ve ocak
yasmaklaridir. Ocak yasmagi, Tiirk evinin vazgegilmez unsuru olan ocagin st kismina
ortiilen drtiiniin adidir. XVIIL. yiizyilda Istanbul’da bulunan D’ohsson ocagi sdyle anlatiyor:
“Ocagin kendine has bir insa tarzi vardir. Atesin yakildig1 kisim, birka¢ basamak yiiksektedir.
Ocagin ayaklar1 odanin igine dogru li¢ ayak kadar ¢ikintili olur” Terekelerdeki perdeler bazen
cuka (yiinden yapilan kumaslar hakkinda kullanilan bir tabirdir), aba (yiinden mamul kaba

kumas), selanikkari gibi sifatlarla anilmistir.

Odalarda siis esyasi olarak billur (cam-kristal) ve fagfiirl (Cin seramigi) bazi esyalarin

varligindan s6z edebiliriz. Ayna, hemen her terekede bulunan en 6nemli siis esyasidir.

Mutfaklarda kullanilan esyalar ¢ogunlukla bakirdandir. Tencere, sahan, kase, tas,
kasik, hosaf kasigi, kevgir, kepce, sini, tabak gibi mutfak malzemeleri terekelerde siklikla yer
alan ve giinliik mutfak ihtiyacinm1 karsilayan esyalardir. Tereke sahibinin durumuna gore
mutfak esyalar1 da ozellikleri degisebilen esyalardi. Mesela billur kase, billur bardak, sedef

uclu-kehribar uglu kasiklar, ¢ini kaseler varlikli hanimlarin terekelerindedir.

Evlerdeki ocak 1sinma amagh degil, yemek pisirme amaciyla yapilmistir. D’ohsson’un
dedigine gore XVIIL. ylizyilda evlerde soba yoktu. Isinmak i¢in tandir kullanilirdi. Tandir,
altinda mangal bulunan bir ¢esit masadan ibarettir. Masanin iistiine bir veya iki biiyiik ortii
konur. Boylece iginde latif bir sicaklik saglanir. Tandir sedirin kdselerinden birine konur.
Tandirin etrafina oturan kadinlar, 6rtiiyii dizlerine alir, bu sekilde rahatca 1sinirlar. Miisliiman

kadinlarin giinleri tandirin basinda gecer. Orada calisir, orada yer, akrabalarini misafirlerini

192 | Dogan, age, 5.64
1% D’ohsson, age, s.112
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orada kabul eder, kis sohbetlerini orada yaparlar. Hemen hemen biitiin evlerde tandir, mithim
bir mobilyadir. Ortiileri saten yahut sim veya sirmali kumastan veya zengin islenmis bir
kumastan olur. Tandir, Osmanli imparatorlugu’nun biitiin halklar1 arasinda ve her smiftan

insan tarafindan kullanilir'®

. Hemen biitiin hanim terekelerinde mevcut olan mangallar
genellikle bakirdandir. Nadiren piringten yapilmistir. Igine kor doldurularak, isinma,

D’ohson’un ifade ettigi sekilde saglanirdi.

Tiirkler’deki kahve ve tiitiin kiiltiiriinii terekelerde kendini hissettirmektedir. Hemen
hemen her kadinin terekesinde fincan, fincan zarfi, kahve tepsisi, cezve ve tombak mevcuttur.
Iki haniminsa tiitiin kullandigina dair bilgi veren esyalar1 mevcuttur. Istanbul’da, kirk dort
kapis1 yakininda Kemal Paga Mahallesi’nde vefat eden Rabia Hatun’un terekesinde nargile ve
cubuk mevcuttur. Rabia Hatun terekesinde ihtiyag¢ fazlasi sekilde top top kumas, bolca nakit
bulunan ve sarrafta parasi olan, bu sebeple kendi ¢apinda ticaret yaptig1 diisiindiigiimiiz bir

105

hanimdir . Siroz’da vefat eden, ii¢ ¢iftlik sahibi Hatice Hatun’un terekesinde de tiitiin

tablalari, tiitlin ¢gubuklar1 bulunmaktadir. Terekesindeki dihan (tiitiin) ¢ubuklarinin bir kismi1

( bes adet) kehribar imamelidir'®.

XVIII. yiizyillda istanbul’da bulunan D’ohsson, Tiirkler’in kahve ve ftiitiine
diiskiinliiklerinden ve her ikisinin halkin her ¢esit tabakasi arasinda yayginlhigindan ve tiitiin

cubuklarinin giizelliginden bahsetmektedir'®’.

Osmanli’da kadinin en 6nemli ev dist mekanlarindan biri hamamlardir. Kadinlarin
hamamlarda kullandigi, temizlik amaciyla evlerde de kullandiklar1 havlu, pestamal, hamam

gomlegi, peskir gibi malzemeler terekelerde siklikla yer almaktadir.
Evler, fener, kandil ve samdanlarla aydinlatilmistir.

Hanimlar giinliik ibadetlerini yaparken seccade, tespih, abdest legeni ve ibrigi

kullanmiglardir.

14" Dohsson, age, s.113

195 BOA, Cevdet, Maliye, nr.8896, (4 S 1199/12 Haziran 1785)
1% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3191, (5 N 1225/4 Ekim 1810)
17 D’ohsson, age, 5.60—63
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Ev dekoru ve esyasinin, imparatorlugun farkli cografyalarinda yasayan cesitli gelir

gruplarindan insanlar arasinda benzerlik gosterdigini ifdde etmistik. Ancak bu benzerlik

farkliliklar1 tamamen ortadan kaldirmamistir. Evdeki esyanin siisii piisii ve sayist aileden

aileye degismektedir. Daha iyi degerlendirme yapabilmek i¢in farkli varlik durumlarindaki iki

kadinin esyalarini inceleyerek, farkliliklar1 ve benzerlikleri gézlemleyebiliriz.

Uskiidar’da 12 Ca 1151/28 Agustos 1738 tarihinde vefat eden azath bir kdle olan Ayse

Hanim’1n terekesindeki ev esyalarllogz

Liiks esyalar

Fagfir kase

Fagflr fincan

Billur bardak

Simli fincan zarfi
(bes adet)

Mutfak esyalari

Sini

Legen

Ibrik Tencere ( iig
adet)

Sahan

Kahve tepsisi

Sofra

Tas (iki adet)

Sagir (kii¢iik) tas
Kahve ibrigi

Ev esyalari

Beledi (pamuklu bir
cins kumas) dosek
Minder (iki adet)
Bas yastig1

Kilim

Silte (ii¢ adet)

Makad  (minder-ii¢
adet)

Cuka

yapilan  bir
kumas) makad

Kap1 perdesi
Kumas bogca
Yorgan ( sekiz adet)
Yiiz yastigi

Havlu

Pestamal

Hamam gomlegi
Bogca (iki adet)
Peskir

Sandik

Samdan

(yiinden
cesit

Dini motifli esyalar

Seccade
Kilim seccade
Abdest legeni

Arnavutkdy’de sahilhanesinde vefat eden Ruhi Siileyman Aga’nin zevcesi Emetullah Hanim’

in terekesindeki ev esyalar1'®:

9

1% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3986, (12 Ca 1151/28 Agustos 1738)
19 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (11 Ca 1210/ 23 Kasim 1795)
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Liiks esyalar

Mutfak esyalari

Ev esyalar

Dini motifli esyalar

Fagfiir cay ibrigi
Fagfir kase

Billur kase ( bes adet)
Billur  bardak (ki
adet)

Kiiciik billur bardak
( dort adet)
Kiigtik
Elmaslica kutu
Incilice kutu
Glimiis samdan( {i¢
adet)

Gilimiis kahve ibrigi
Biiyiik glimiis samdan
(dort adet)

Kiiciik giimiis kahve
tepsisi

Glimiis tas(dort adet)
Incili bogga

Sirmal1 kilabdanli
bogca
Incili
kesesi
Sirmals tiitiin kesesi
Isleme tiitiin kesesi
Incili kahve &rtiisii
Gilimiis kaplh kahve
ortiisti
Gilimiis
zarfi(ii¢ adet)
Glimiis tombak(dort
adet)

Kiigiik sedefli sandik
Sedefli iskemle

gumus

sirmali  tltiin

fincan

Kemik hosaf kasigi
(yirmi adet)
Ibrik-legen
Fincan(yirmi
adet)

Tepsi
Yaldizl biiyiik sini
Piring kiiciik tepsi
Yaldizli  kase( iki
adet)
Ibrik(giimiis)
Gilimiis
ibrik(dort adet)
Glimis yaldizli legen-
ibrik

Yaldizli legen-ibrik
Tombak

Piring tas (bes adet)
Yaldizli tepsi

Yaldizli sahan-kapak-
tas (bes adet)

Isleme beyaz nihale

dokuz

legen-

Sofra (bes adet)
Serbet fincan1 (dokuz
adet)

Kiiciik kase (iki adet)
Fincan zarfi

Kasik (iki adet)
Yemek kasigi(on
dokuz adet)

Tas (li¢ adet)

Yaldizli tas (ii¢ adet)
Hosaf  kasigi  (on
dokuz adet)

Sandal kasik (yedi
adet)

105.120 akce

degerinde bakir kap
kacak

Havlu (28 adet)
Bogca (10 adet)
Sepet sandik (2
Sirmal1 atlas yorgan
yuzu

Yesil sirmali atlas
yorgan yuzu
Islemeli yorgan
Islemeli havlu

Cuka perde(2 adet)
Cuka kap1 perdesi
Havlu yastik yiizii
Makad (8 adet)
Edirne kegesi

Elvan (renkli) bogga
(20 adet)

Alaca cibinlik
Carsaf (28 adet)
Alaca Carsaf (7 adet)
Pestemal (10 adet)
Hamam gémlegi
Kohne (eski) havlu
(4 adet)

Kohne (eski) islemeli
havlu

Islemeli havlu (14
adet)

Beyaz pencere
perdesi (20 adet)
Yastik yiizii (60 adet)
Beyazli yastik yiizii
(16 adet)
Kilabdanli* yastik
ylizii(15 adet)
Kadife yastik yiizii
(20 adet)

Pencere perdesi (17
adet)

Lehkari Pencere
perdesi (11 adet)
Atlas (ipek, parlak,
sertce kumas) dosek

yiizi

Seccade (9 adet)
Beyaz seccade

Beyaz ihram

Kohne ihram (2 adet)
Selanik seccade (4
adet)

Turuncu seritli thram
Seritli ihram

Turuncu ihram (5
adet)

Giiz yesili thram
Seritli sar1 ihram
Giivez seritli thram
Mor ihram

Sakizkari seccade ( 5
adet)

Isleme seccade
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Piring dokme mangal
Beyaz pestemal (4
adet)

Tiilbent garsaf (2
adet)

Beyaz carsaf
Lehkari yastik yiizii
Lehkari makad (14
adet)

Yemeni yastik yiizii
(23 adet)

Ocak yagsmag ( 2
adet)

Islemeli kdse yastig
ylizii (3 adet)

Kose yastik yiizii
Islemeli tiitiin
kesesi(4 adet) ve
cakmak kesesi (4
adet)

Atlas bogca

Silte yiizii (2 adet)
Cicekli minder yiizi
Lehkari makad
Beyaz peskir

Elvan yastik yiizi (6
adet)

Kilabdanli peskir
Sakizkari perde
Hatayi perde (3 adet)
Sakizkari bogga (2
adet)

Atlas sofra bezi (3
adet)

Beyaz pencere
perdesi (18 adet)

Goriildugii tizere gelir seviyeleri farkli kadinlarin kullandig1 esyalar benzer olmakla

birlikte varlikli bir kadinin etrafindaki liiks dikkati cekecek seviyededir.

XVIII. yiizy1l Eyiip halkinin terekeleri tizerinde kiigiik bir ¢aligma yapan Tiilay Artan,
makalesinde, halkin kullandig1 esyalarin ¢ogunlukla kdhne (eski) sifatiyla anildigimi ancak
yine de terekelerde ihtiyac fazlasi ev esyasi bulundugunu naklederek bunun konaklarda

goriilen tiikketime dykiinmenin alt siniflar i¢inde de yayginlik kazanmis olma olasiligini ifade
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edip etmedigini sorgular''’. Thtiya¢ fazlasi onlarca esy halktan kadimlarin terekelerinde de

varken Emetullah Hanim’1n terekesindeki ihtiyag¢ fazlasi egyalar goze batmaktadir.

Istanbul’daki, XVIII. yiizy1l kadminim giinliik hayatinin biiyiik bir boliimiinii gecirdigi
evinin ve ev dekorunun, genel olarak bu minval {izere oldugunu ifade edebiliriz. Bu bilgiler
151g¢1inda ev i¢inde kadinin bir giiniinli nasil gegirdigi biraz da hayal giiciimiize bagli. Ancak,
hayal giiclinii dogru yonlendirebilmek icin, boylesi bir maddi kiiltiir atmosferi ile cevrili

kadinin aile i¢indeki yerini, konumunu, mevkiini de bilmek gerekmektedir.

2.1.3.AILE ORTAMINDA KADIN

Aile icinde kadinin konumu ne idi? Aileler nasil tesekkiil ediyordu? Evlenecek
taraflarin rizast alimyor muydu? Kadin; esinin kagincr karist olacakti? Ailelerin kag ¢ocugu
vard1? Aile igi iligkiler ne diizeydeydi? Koca, tiim aile lizerinde tek hakim miydi? Yoksa
kadinin da belirli haklar1 var miydi? Kadin mal sahibi ise evlenince mali kocasinin mi
oluyordu? Kadin kocasindan isterse bosanabilir miydi? Kari-kocanin ayriligi durumunda
cocuklar ne oluyordu? Cocuklara kim bakar, nafakalarm1 kim temin ederdi? Biitiin bu
sorulara verilecek cevaplar Osmanli ailesinin niteligini ve kadmin bu aile i¢indeki mevkiini

ortaya koyacaktir.

Ne yazik ki heniiz, klasik donemde Istanbul ailesi iizerine yapilmis bir calisma

bulunmamaktadir. Ancak seriye sicillerini referans alarak Bursa'', Konyam, Ankaram,

"% Tiilay Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarz1 ve Standartlarina Bir Bakis-

Orta Halliligin Aynas1”, 18. Yiizyil Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal Yasam, Tarih Vakfi Yurt Yay,

Istanbul 1998, s. 57

* kilabdan: Egirme carkiyla pamuk ipligi iizerine biikiillip sarilan, giimiis veya telle ipek veya pamuk tellere

denir.

Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gére Osmanl Ailesi (1839-1876), Uludag Universitesi Basimevi,

Bursa 1998,

Hayri Erten, Konya Seriye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapusi, Kiiltir Bakanligi

Yay, Ankara 2001

3 Omer Demirel, “1700—1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapisi”, Belleten, TTK, Ankara
1991, say1 211, cilt LIV, 5.945-961

111

112
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115

Tokat''* ve Sinop’ta''> Osmanli ailesi arastirlmistir. Dolayisiyla, Basbakanlik Osmanl

Arsivi’nde karsilagtigimiz aile ile alakali belgeleri bu arastirmalarin 1s181nda yorumlayacagiz.

2.1.3.1.AILENIN TESEKKULU

Miisliiman Tirkler’de evlenme torenlerinin ilk adimi uygun kiz aramak {izere yapilan
bir On arastirma ile baslar. Bu arastirma bolge, zaman, sehir, kdy ve gdcebelere gore farklilik

gosterdigi gibi, ailelerin zengin veya fakir olmalarmna gére de farklihk gosterirdi''®,

Osmanli’nin son donemlerinde yasamis ve Istanbul sosyal hayatin1 kaleme almis olan
Abdiilaziz Bey eserinde, gilinlimiizde “goriicii ustli” adiyla anilan bu ushli soyle

aktarmaktadir:

“Gengler evlenme zamani geldiginde istedikleri kizin sekli, simasi, tavirlar1 ve viicut
ozellikleri kibar cevrelerde dadis1 ve dayesi ya da siitninesi tarafindan miinasip bir dille
sorulup Ogrenilir. Eger gen¢ halktan ise, kendisine bu konu sikilmayacagi bir akrabasi
tarafindan sorulur. Ayrica gencin validesi tarafindan akrabalarindan, ahbaplarindan ve diger
yerlerden bildikleri gelin olacak kizlar sorusturulur. Kizlarin oturdugu mahalle, semt,
babasinin ismi ve kimin nesi oldugu etraflica 6grenilir. Daha sonra gidilerek kizin goriilmesi
kararlastirilir. Evlenmeye aracilik eden yaslilarin yani sira, 6zellikle bu isle ugrasarak gecinen
“kolcu” denilen hanimlar vardir. Ayrica “hamam ustas1” adi verilen, hamamlarda calisan
kadin hademeler de aracilik ederler. Bunlardan baska kibar konaklarina sal, miicevher ve

benzeri esya satmak i¢in gidip gelenler de bu hizmette bulunurlar''’.”

Evlilige ilk adim olan taraflarin tanistirilmasinda ve rizalarinin alinmasinda kadinlarin

ne kadar biiyiik bir rol oynadiklar1 gézden kagirilmamalidir.

14 Rifat Ozdemir, “Tokat’ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapisi (1711-1810)”, Belleten, TTK, Ankara 1991, say1
211, cilt L1V, 5.993-1051

"5 brahim Giiler,”XVIIL. Yiizyilda Aile: Sinop Ornegi”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2002, XIV,28-40

116 Ziya Kazic1, Osmanli Devletinde Toplum Yapisi, Bilge Yay, Istanbul 2003, 5.196

"7 Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet Merdsim ve Tébirleri, haz. Kazim Arisan, Duygu Arisan Giinay, Tarih Vakfi
Yurt Yay, Istanbul 2000, 5.106

35



Seriye sicilleri lizerinde aragtirma yapan yazarlar nikahta taraflarin rizasinin énemli
oldugunu, Osmanli mahkemelerinin taraflarin raz1 olmadig1 nikahlar1 gecersiz saydiklarini,
mahkemelere yansiyan davalardan yola ¢ikarak ortaya koymuslardir''®, Jennings, Kayseri’de
yaptig1 aragtirmasinda, bir yetiskin kizin babasi tarafindan zorla evlendirildigini, ancak kizin

mahkemeye basvurarak bu evliligi iptal ettirdigini tesbit etmistir'"°.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde; herhangi bir kadinin zorla evlendirildigini ileri
stirerek mahkemeyi kullanmasiyla aldkali bir belgeye rastlamadik. Bu durum elbetteki
kadinlarin higbir zaman zorla evlendirilmediklerini ispatlamaz, ancak bu gibi konularin yerel
mahkemelerde kolaylikla halledildigini diisiindiirmektedir. Ancak yine de biitiin Osmanli
cografyasinda taraflarin rizdsi1 alinmadan zorla evlendirilmelerin olmadigini iddid etmek
imkansizdir. Ancak, zorla evladini evlendiren babanin, toplum ve yasal merci mahkemeler
tarafindan baskiya maruz kaldigim'?’, bdyle bir olay mahkemeye tasindiginda nikahi

istemeyen tarafin isteklerinin mahkemece kabile daha sayan bulundugunu'?' séyleyebiliriz.

Zorla evlendirildigini bildirerek mahkeme kanaliyla bu evlilikten kurtulmak isteyen
kadinlara dair belgelerle Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde karsilasmadigimizi ifade etmistik.
Eskisehir sakinlerinden Rahime Hanim (dul bir kadindir) kendisi ile evlenmek isteyen, razi
olmadigr i¢cin de kendisine ¢esitli tecaviizatta bulunan birini sikayet etmek igin davasin
Istanbul’a tasimistir. Bu davanin Istanbul tarafindan ciddiye alindigim, sikdyet edilen sahsin
Rahime Hanim’a miidahalelerinin engellenmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasii Eskigehir

2

kadisina emredildigini gormekteyiz'*>. Bu dava ve davanin seyri yukarida ifide edilen

goriislerle paralellik géstermektedir.

118
119

A. Kurt, age, s.22 ve H. Erten, age, s.34

Ronald Jennings, “Women in Early 17th Century Otoman Judicial Records-The Sharia Court of Anatolian
Kayseri”, Journal of The Orient, s.77-78 den naklen bkz. A. Kurt, age, s.22

A. Kurt, age, s.19

H. Erten, age, s.39 Erten’in Konya Sicillerinde elde ettigi nisandan ayrilma davalarmimn % 70 ‘i kadinlarin
Istemedikleri nisanlar hakkindadur.

BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 10925, (1124/1712)

120
121

1

N
8]
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2.1.3.1.1. NIKAH AKDIi

Taraflarin tanmistirilmasi ve rizalarmmin alinmasinin ardindan nikdh akdi yapilarak

evliligin tesekkiilline gegilir.

Islam hukikunda evlenmelerin iki sahit huztrunda yapilmalarindan baska bir sekil
sartt bulunmamasina ragmen din ve toplum hayatinda oynadigi rol sebebiyle bu akdin olduk¢a
erken donemlerden itibaren konunun hukiki yoniinii bilen din ve hukuk adamlar1 huzurunda

yapilmasina dzen gosterilmistir'>.

Osmanli Devleti’nde, muhtemelen devletin kurulusundan itibaren, nikah akitleri ya
bizzat kadilar veya kadilarin verdigi izinname ile yetkili kilinan din adamlar1 tarafindan
yapilmistir. Ancak din adamlarinin Oniine her gelen kimsenin nikdhini kiydiklarini
diistinmemek gerekir. Din adamlar1 ancak daha 6nce mahkemeye basvurup evlenmelerinde
hukiki bir mahzGr bulunmadigini ortaya koyarak gerekli izni alan ve izinndme (izin kagidi)

getiren kimselerin nikdhlarim kiymakta idiler'**.

2.1.3.1.2.MEHIR

Evlilik islemlerinde gozetilen taraflarin rizasi1 ve akdin muhakkak yasal mercilerce
gerceklestirilmesinden baska bir husus daha 6nemli idi, o da nikéh esnasinda erkegin kadina

verecegi mehirin miktariin ve 6deme seklinin kararlastirilmasidir.

Mehir, evlenme sirasinda kadina bu adla verilen (mehr-i muaccel) veya daha sonra
verilmesi kararlastirilan ( mehr-i miieccel) mal veya paradir'®. Evlilikten once kizin ailesi
tarafindan alman baslik (kalin) uygulamas1 islam oncesi doneme kadar uzanmaktadir. Ancak
bu uygulamanin Islam hukfikundaki mehir uygulamas ile alakas1 yoktur. Osmanl ‘da da cari

126 Mehir ise Islam

olan baglik ustlii devlet tarafindan hos karsilanmayarak yasaklanmistir
huktkuna dayali Osmanli mahkemelerinin deger verdigi ve uygulanmasina ridyet ettigi bir

uygulamadir.

123 Mehmet Aydn, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalari, 1z Yayncilik, Istanbul 1996, s.162

124 M. Aydin, age, s.163 .
125 Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Aile Ilmihali, Altnoluk Yay, Istanbul 1995, 5.221
126 7. Kazici, age, 5.194-195
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Osmanl1 ‘da yaygin bir uygulama olan miisaderenin isletilmesi durumunda, kadinlarin
mehir haklarinin gasp edilmedigini gérmekteyiz. Cocuksuz vefat etmesi veya devlete olan
borglar1 veya servetini haksiz yollardan elde etmesi sebebiyle terekesine devlet tarafindan el
konulan kigilerin hanimlar1 mahkemeye basvurarak mehir miktarlarini bildirmigler ve gerekli
6denck kendilerine devlet tarafindan yapilmistir'?’. Bu durum kadina ait bir hak ve ona ait bir

mal kabul edilen mehrin, devlet tarafindan 6nemsenerek uygulandigini géstermektedir.

Acaba Istanbullu kadimlar XVIII. yiizyilda ne kadar mehir aliyorlardi? Mehri pesin mi
altyorlardi yoksa daha sonra &denmesi hususunda mi anlasiyorlardi? Mehirlerini nasil
kullaniyorlardi1? Said Oztiirk’{in XVIII. yiizy1l askeri ziimresine ait terekeler iizerinde yapmis
oldugu arastirmaya gore kadinlar 80 akge ile 100000 akg¢e araliginda degisen miktarlarda
mehir aliyorlardi. Yazar bu bilgileri 554 kadinin mehir miktarin1 degerlendirerek vermektedir.
Kadinlarin ¢ogu 400040000 akge araliginda mehir almistir. 4000 akgenin altinda ve 40000
akcenin iistinde mehir alan kadin sayis1 daha azdir'®®. Hayri Erten Konya iizerine yaptigi
arastirmada XVIII. Yiizyilda Konya’da koylii kadinlarin sehirli kadinlardan daha fazla mehir
aldiklarini, kadinlarin % 51.5 inin 1-5 bin akge arasi, % 21.25 inin 5-10 bin akge arasi , %
12.5 inin 10-20 bin ak¢e arasi, % 14.75 inin 20 bin ak¢eden fazla mehir aldiklarini tesbit

129

etmistir ©°. Abdurrahman Kurt, Bursa iizerine yaptig1 arastirmada kadinlarin en az 10 kurus,

en fazla 3500 kurus araliginda mehir aldiklarini tesbit etmistir'’.

127 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1798, (8 B 1155/8 Eyliil 1742)
Cocuksuz dlen Giircli Hact Mustafa’nin esi Fatma Hanim’a mehri i¢in 100 kurus 6denmistir.
BOA, Cevdet, Adliye, nr.6102, (7 Ca 1195/1 Mayis 1781)
Miriye kiilliyetli miktar borgla vefat eden vezareti kaldirilmig Kara Mehmet Aga oglu Siileyman Pasa’nin
Zevcesi Rabia Hatun’a mehri i¢in 500 kurus esinin hanimina olan borcu i¢in 2500 kurus 6denmistir.
BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2470, ( 17 R 1207/2 Aralik 1792)
Eski sadrazamlardan Ankara valisi iken vefat eden Ali Paga-zade Ataullah Pasa’nin zevcesi Necibe Hanim’a
mehri i¢cin 3500 kurus 6denmistir.
BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 15074, (1210/1795)
BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21252 , ( Za 1182/Mart 1769) ve nr.28563, (11 L 1194/10 Ekim 1780) ve
nr. 29670, (9 N 1195/29 Agustos 1781) ve nr. 22858, (Za 1196/Ekim 1782) ve nr. 16743, (4 M 1204/24
Eyliil 1789)
128 Said Oztiirk, Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil), Osmanl Arastirmalar1 Vakfi Yay, istanbul
1994, 5.221-223
129 q. Erten, age, s. 54
B0 AL Kurt, age, s. 26
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2.1.3.1.3.CEYiZ

Kadinin kocasindan aldig1 mehir karsiliginda ¢eyiz hazirlama mecburiyeti olmamasina
ragmen, kadinlarin 6rf ve adetten dolay1 yeni evlerine ¢eyiz gotiirdiiklerine sahit olmaktay1z.
Ceyiz, evlenecek kizin yeni hayatina baslangicinda ona biiylik bir kolaylik saglamaktaydi,
ancak ceyizde neler yer alirdi. Bunu kesin bir agiklikla ifade etmek zordur. Ciinkii kizin
ailesinin maddi durumuna gore ceyizin alacagi seklin belirlenecegi kesindir. Buna ragmen
Mendkib 'ul Arifin yazart Ahmet Eflaki eserinde gelinin ¢eyizinde bulunmasi gereken esyalari
yazmistir. “Birkac takim elbise, her cinsten birer kat camasir, yirmi adet siisli kiipe, yirmi
adet kiymetli yiiziik, inci gerdanlik, altin islemeli kiilah ve kiymetli yiiz ortiileri, bilezik, hali
ve seccadeler, Glircii, Siraz ve Aksaray perdeleri, siniler, tepsiler, kazanlar, bakir ve ¢ini

kaseler, havanlar ve samdanlar''.”

Yukaridaki ¢eyiz miktarinin bazi biitgelere gore uygulanmasi imkansiz oldugu

ortadadir. 1156 tarihinde sadrazam tarafindan bir 6ksiiz kiza alinan ¢eyiz esyasi soyledir:

Kadife yastik ( 2 adet) , minder ( 3 adet), makad ( 3 adet), orta kegesi, kap1 perdesi,
ocak yasmagi, tencere kapagiyla beraber ( bakir—3 adet), sahan kapagiyla beraber ( bakir- 8
adet), tava (bakir), legen- ibrik (bakir), giigiim ( bakir), farag-siipiirge, samdan (2 adet),
iskemle (2 adet), yemeni sofra, seccade, sini, yemeni yorgan, beledi dosek, hatayi entari, kutni

salvar, cukaya kapli sincap kiirk, yemeni, sim (giimiis) kusak kolaniyla beraber.

Alinan ¢eyiz toplam 244 kurusa mal olmustur'?, Ceyizde yer alan esyalar bir evin ve
gelin kizin glinliik hayatinda kullanacagi zarari esyalardir. Ceyizi i¢in sadrdzam tarafindan bir

0ksiiz kiza yardim edilmesinden anliyoruz ki donemin orfiinde ¢eyiz 6nemli bir yere sahipti.

2.1.3.2.AILENIN TEMEL OGELERI

Ailenin sosyal biinyesi en kiigiik sekliyle kari-koca ve ¢ocuklardan meydana gelir.

Yetigkinler ile (anne-baba) cocuklar arasindaki aile igi iligkiler, aile sisteminin temelini

B Ahmet Eflaki, Menakib 'ul Arifin, haz. Tahsin Yazici, TTK, Ankara 1961s.173—174 ve i. Dogan, age, 5.36
132 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 13664, (20 Z 1156/4 Subat 1744)

39



olustururlar'®’. Dolayisiyla, kocaya karst karisinin ailedeki pozisyonu, kadinin ailedeki statii
ve rolleri, miilk edinebilme ve tasarruf hakki, kari-kocanin birbiri ile iliskileri, ailedeki es ve

cocuk sayisi, kadinin aile i¢indeki konumunu belirleyecektir.

2.1.3.2.1.ESLER

islam aile yoneticiligini kocaya vermistir'>*. Acaba Osmanli’da ailenin reisligini
yiirliten baba; otoritesini nasil kullaniyordu? Ailede kadinin hi¢ s6z hakki, ferdi tasarruflari,
kocasi tizerinde haklari yok muydu? Bu sorularin cevaplarini imparatorlugun her yerinde,

mahkemelere aksetmis olaylar sayesinde 6grenebilmekteyiz.

Kadinin, aile fertlerine ve kocasina karst mahkemeleri siklikla kullandigini
bilmekteyiz'?>. Konya’da yaptig1 arastirmasinda Hayri Erten, kocasi tarafindan sag1 kesilen,
istemedigi evde oturtulan, doviilen kadinlarin kocalarini sikdyet ederek, cezalandirilmalarini
saglamalarindan ve “eger seni bir daha doversem” diyerek mahkemede kocalarindan soz
almalarindan hareketle, karinin koca ile birlikte ailenin isleyisinde ortak olduklar1 ve birinin

digerine otorite kurma ¢abasinda olmadigini ileri siirmektedir'*°.

Kadin, evlilikle birlikte mali haklarin1 kaybetmemektedir. Sahip oldugu mallari
kendisi idare edebilir, diledigi gibi tasarruf edebilirdi. Ayrica ailede kadinin ve kocanin mal
ayrilig ilkesi vardir. Hayri Erten’in Konya’daki arastirmasinda'>’, Abdurrahman Kurt’un
Bursa’daki arastirmasinda'®®, ibrahim Giiler’in Sinop’taki arastirmasinda'®” Rifat Ozdemir’in
Tokat’taki arastirmasinda'® tesbit ettigi, bizim de Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde tesbit
ettigimiz kocasina bor¢ veren, kocasindan emlak satin alan, kocasina emlak satan, mehrini

kocasinin terekesinden alan, kendisinden izin alinmadan miilkiinii baskasina satan kocasini

133
134
135

H. Erten, age, 5.69

Kur’an-1 Kerim, Bakara Stresi, 228. ayet.

Abdurrahman Kurt, “Osmanli’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Konumu”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara
1999, V, 435 ; Feriha Karadeniz, “XVI. Ve XVIL. Yiizyillarda Farkli Siniflardaki Osmanli Kadinina Genel
Bir Bakis”, Osmanli, Yeni Tirkiye Yay, Ankara 1999, V, 453

H. Erten, age, s.73

H. Erten, age, s.76—79 (kadinin kocasiyla ekonomik davalari ve tablolar igin bkz)

B8 AL Kurt, age, s. 35-36

9. Giiler, agm, s. 33

140 R. Ozdemir, agm, s.1020

136
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sikayet eden, vakif kuran kadinlarin varhigindan hareketle diyebiliriz ki, aile i¢ginde eslerin
birbirine karsit konumu son derece saygin bir diizeydeydi ve yasalara gore bdyle olmasi
zorunlu idi. Zira kadinlar bu gibi sebeplerle mahkemelere basvurduklarinda haklarini elde

edebilmislerdir.

Eyilip’te oturan Hafize Hanim, kendisine ait ancak malimati olmaksizin kocasi

11 A .. A .. . . . 141
tarafindan baskasina satilan diikkaninin kendisine iadesini temin etmistir

. Edincikli Zeynep
Hanim kendisine ait zeytin bahgesinin esi tarafindan izni olmaksizin satildigini bildirerek
davasii Istanbul’a tasgimistir'*%. Pek cok hanim eslerine borg vermis, eslerinin vefatlari ya da
eslerinden bosanma sonucunda tahsil edemedikleri alacaklarini mahkeme yoluyla tahsil
etmislerdir'®. Sivas’ta bir hamim esine ¢ifte hamam ve ev satmstir'**. inebaht: sakinlerinden
Fatma Hanim, kocasinin hac yolunda vefat ettigini, hacca gitmeden once bir ev, yarim zeytin
bahgesi, yarim bahge, yarim bag evi, bir bucuk doniim bag ile bitisigindeki bag zeytin
tarlasini kendisine 400 yaldiz altin karsiliginda sattigini mahkemede sahitler huzurunda ispat

145

etmistir . Istanbul’da Biyikli Ali A§a zevcesi, kocasindan 6250 kurusa bir ev satin

almistir'*.

Aile i¢indeki miilk ayrilig1 esasinin mahkemelerce nasil dikkate alindigin1 miisadere
davalarinda daha net gormekteyiz. Sofya miitesellimi iken vefat eden Ibrahim Aga’nimn
terekesi miri tarafindan zabt olunurken, karisinin mallarina da el konulmustur. Habibe Hanim
derhal Istanbul’a (ya gelerek ya da baskasi aracihigiyla) arzuhal (dilekge) sunarak, esinin
kendisine sattig1 ev ile kendisine babasindan miras kalan emlak, ¢iftlik ve esyanin kendisine
1adesini talep etmistir. Mahkeme sonucunda kadinin davasmin hakliligi ortaya cikiyor ve

..  n e 147
mallar1 kendisine iade ediliyor .

41" BOA, Hatt: Hiimayun, nr. 7782, (1204/1789)

42 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2686, (4 Z 1208/3 Temmuz 1794)

'3 BOA, Hatt: Hiimayun, nr.9544, ( 1205/1790) ve nr. 11286, (1205/1790) ve nr. 8654, (1208/1793)
BOA, Cevdet, Maliye, nr. 2129, (N 1181/Subat 1768) ve nr. 26530, (B 1188/Eyliil 1774) ve nr.28297,
(R 1195/Mart 1781)
BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1887, (27 Za 1192/16 Ocak 1779)

14 BOA, Cevdet, Maliye, nr.17057, (M 1189/Nisan 1775)

5 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2315, (7 B 1179/20 Aralik 1765)

146 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1873, (17 Z 1194/14 Kasim 1780)

"7 BOA, Cevdet, Maliye, nr.18496, ( Ra 1189/Haziran 1775)
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Bu veriler, kadinlarin evlerinde ¢ocuk dogurma veya ev islerini yapma islevinden Gte
ekonomik hayatta servet sahibi olmasinin 6niinde hicbir engelin olmadigini, kocanin da aile

icinde kayitsiz sartsiz tek hakim olmadigini ortaya koymaktadir.

2.1.3.2.2.COCUKLAR

Tiirk evinde bir bebegin diinyaya gelmesi en ¢ok kadimlar arasinda kutlanirdi. Onceden
kundaklar, zibinlar, battaniyeler, takkeler hazirlanir, hamileligin altinci veya yedinci ayindan
itibaren ebe tutulurdu. Dogum giinii yaklasinca ebenin ceviz agacindan yapilmis dogum
sandalyesi eve getirilirdi. Anne aday1 bu sandalyeye oturtulur, hazir bulunanlar kollarim
simsiki tutar ve ebeyle birlikte tekbir getirirler. Fatihd stresini makamla ve yiiksek sesle
okurlardi. Bebek dogunca yikanir, gobegi kesilirken gébek adi konur, cocuk kundaga sarilir,
omzuna mavi nazar boncugu dikilirdi. Anne siislii yorgan ve oOrtiilerle kapl yataga yatirilir,
yatagin istiine Kur’an asilirdi. Cocugun kirki ¢ikinca ve siitten kesilince (iki yasinda)
hamamda bir téren yapilirdi. Erkek ¢ocuk siinnet oluncaya kadar haremde annesinin terbiyesi
altinda biiyiir, siinnet olduktan sonra harem kismindan ¢ikartilarak babasinin nezéretine
verilirdi'*.

Acaba Istanbul ailesi XVIII. yiizy1lda ka¢ ¢cocuklu idi? Ve annenin ¢ocuklari iizerinde

haklar1 ne idi?

Said Oztiirk’iin XVIIL. yiizy1l Istanbul’unda askeri ziimrenin terekeleri iizerine yaptig1

149

arastirmaya gore ailelerin ortalama c¢ocuk sayis1 2.18 dir . Mehmet Aydin’in Eyiip Seriye

Sicilleri {izerinde yaptigi arastirma da bu sonucu destelemektedir. Mehmet Aydin XVIII.
Yiizyilda Eyiip’teki ailelerin dikkat ¢ekecek sayida az ¢ocuk sahibi oldugunu

gozlemlemistir' ™.

8 D. Cebeci, age, s.95-96

149 Said Oztiirk, Tereke Defterlerine Gore XVIII. Asirda Istanbul’da Aile Niifusu, Servet Yapisi ve Dagilimi1”,
Istanbul Arastirmalar: 3, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yayinlar1, Istanbul
1997, 5.33

139 Mehmet Akif Aydin,”Eyiip Seriye Sicillerinden 184, 185 ve 188 Numarali Defterlerin Hukuki Tahlili”, /8.
Yiizyil Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal Yasam, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 1998, .68
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XVIIL. yiizyilda Sinop’ta'®!, Ankara’da'”?, Konya’da'>, da durum hemen hemen
ayntydu.

Anne c¢ocuk iligkisi belgelere, genellikle babanin o6limii durumunda annenin
cocuklarinin mallarim1 idare edecek kisi olarak segilmesi (vasilik) veya bosanma/6lim

neticesinde annenin ¢ocuklara bakacak kisi olarak se¢ilmesi (hidane) ile yansimistir.

Babanin 6liimii ya da bosanma sonucu parcalanmis ailelerde ¢ocugun belli bir yasa
kadar bakimi ve terbiyesi, Islam hukuku terminolojisinde hidane olarak adlandirilir ki bu hak
oncelikle anneye aittir. Anne yoksa hidane sirasiyla anneanneye, babaanneye, kiz kardese,
teyzeye, halaya kadin akraba yoksa nihayet babaya, dedeye ve diger erkeklere intikal eder.

Hidane zincirinde daima kadinlar zellikle anne dnde tutulmustur'>*.

Hace Hatice b. Abdiilkerim Kevakibi-zdde Halep’ten davasim Istanbul’a tagimis, iki
¢ocugunu zorla elinden alan ve kendisine gostermeyen ¢ocuklarinin amcasini sikayet etmistir.
Hace Hatice Hanim’in arzuhalinde dikkati ¢eken en 6nemli husus ¢ocuklara bakacak maddi
durumunun olmayisidir. Ancak o, yine de ¢ocuklarini geri istemekte, ¢ocuklarin bakimini
saglamak tizere gerekli maddi yardimin da yapilmasini talep etmektedir. Padisahin emri,
cocuklarin annelerine verilmesi, gerekli maasin Halep Glimriigii’nden baglanmasi seklinde

olmustur'>’.

Hidane zincirinde anne en ilk siray1 almis, bu hakki mahkemelerce korunmustur. Ayni

156

durum Bursa’da'>® ve Konya’da'"’ da tesbit edilmistir.

Cocugun gozetim miiddeti i¢in genellikle erkekte baskasinin yardimi olmaksizin kendi

kendine yiyip igebildigi yedi yas, kizda (anne ya da nine yaninda degilse) dokuz yas, anne

veya ninesi yaninda ise on iki yas sir kabul edilmistir'>®.

151
152
153
1

I. Giiler, agm, s. 31 (az ¢ocuklu 1-2)

O. Demirel, agm, 5.952 (2,7 olarak hesaplanmis)

H. Erten, age, s.94 (2.87 olarak hesaplanmis)

Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Irfan Yaymevi, Istanbul 1974, s.341
155 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2823, (1206/1791)

1% AL Kurt, age, s. 6667

37 H. Erten, age, s.127

¥ AL Kurt, age, s. 67
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Eger anne bosanma sonucunda hadineligi iistlenmigse, her bir ¢cocuk i¢in belli bir
miktar parayr c¢ocuklarinin babasindan alir. Bu durum erkeklere verilen ekonomik

sorumlulugun fazlaliginin ve annelere duyulan giiven ve degerin kuvvetli bir gostergesidir'>’.

Istanbul’da Hatice Hanim, bosandig1 esinden, hidanesindeki bir yasindaki oglu igin

aylik 20 kurus'®, Hafize Hamim iki evladi icin giinliik 40 akce'®' nafaka almaktadir.

Kadinin aile i¢inde ¢ocuklar1 hakkinda yiiriittiigli diger bir islem vasiliktir. Babanin
O0lmesi durumunda, eger sag ise biiyiik ekseriyetle anne mahkeme tarafindan vasi tayin
edilmistir. Vasiler ¢ocuga diisen miras paylarim muhafaza ve idaresini istlenirler'®%.
[stanbul’da gayr1 miislim Katerine esinin liimii iizerine oglunun vasisi secilmistir'®. Zeynep

Hanim esinin 6liimii ile bes yasindaki oglunun vasisi secilmistir'®,

Ozetle ifade edersek, XVIIIL. yiizyilda Istanbul ailesi, genellikle az ¢cocuklu idi. Anne
olarak kadinin ¢ocuklar iizerinde genis ve yasal mercilerce korunan, yetistirme, biiyiitme,

terbiye etme, gerekli durumlarda mallarini idare etme haklar1 vardi.

2.1.3.2.3.0SMANLI AILESINDE POLIGAMI

Misliman Osmanli ailesinin ¢ok zevceli bir diizene dayandigi, yaygin bir
miitearifedir. Fakat yanlistir. Osmanli cemiyetinde poligami denen ¢ok esli evlilik, ne gayr-1

ahlaki ne de gayr-1 kanuni bir durumdur, ama hos karsilanmaz'®.

XVIII. yiizyilda Istanbul’da bulunan Lady Mary'® ve D’ohsson'®’ da Istanbul

ziyaretleri sonucunda bu kanaate ulagsmiglardir.

39 A. Kurt, age, s. 67

1 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 13271, (29 Z 1210/5 Temmuz 1796)

I 'BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 11289, (1205/1790)

2 M. A. Aydin, agm, s.66

19 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr.10733 / 22 Za 1211

1 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 708 / 11 Ca 1208

[lber Ortaylh, Osmanli Toplumunda Aile, Pan Yayinlari, Istanbul 2001, 5.89

Lady Mary Wortley Montequ, Tiirkiye Mektuplari, 1717-1718, ¢ev. Aysel Kurutluoglu, Terciiman 1001
Temel Eser, Istanbul, t.y. s. 55

D’ohsson, age, s. 206
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Osmanl1 zihniyetinde poligami kabul edilen bir yasam bi¢imi degildir. Kinali-zade Ali
Celebi iinlii Ahlak-1 Alai adli eserinde c¢ok evlilik icin olumsuz kanaat ileri stirmiistiir. Hic
kuskusuz ki bu kitap Osmanli zihniyetini nakleden bir eserdir. Osmanl ailesi esas itibariyle
cok esli degildir. Cok eslilik toplumlarda demografik nedenlerle yaygin olamaz, ancak 6nemli
olan Osmanli cemiyetinin zihniyetinin ¢ok eslilikle fazla bagdasmamasidir'®®. Dolayisiyla
poligami, Osmanli toplumunda genis bir uygulama alan1 bulamamistir. Bu durum kadinin aile

icinde elini kuvvetlendirmektedir.

Said Oztiirk’iin, Istanbul terekeleri iizerine yaptig1 arastirmaya gore ¢ok eslilik orani
XVIIL yiizyilda Istanbul’da %7.65 dir. Cok eslilige kisileri iten en biiyiik siik ¢ocuk sahibi

olma istegidir. Cok evlilik olan ailelerde ya hi¢ ¢ocuk ya da erkek ¢ocuk bulunmamaktadir'®.

XVIIIL yiizyilda Sinop’ta'”, Konya’da'”!, Ankara’da'’?, Tokat’ta'”, Bursa’da'’
poligami oran1 hemen hemen aynidir ve poligamiye iten sebep de genellikle cocuk sahibi

olma arzusudur.

Biitiin bu bilgiler 15131nda XVIII. yiizyilda kadinin aile i¢indeki mevkiini daha iyi
tasvir edebiliriz. Genellikle r1zasiyla adim attig1 evlilik icinde evinin tek hanimi olan Osmanli
kadinindan bahsetmekteyiz. Aile iginde esi ile iligkileri seviyeli bir diizeyde ve ¢ocuklari
genellikle 1-2—3 araligindadir. Bu hanimin ailenin yasatilmasi ve siirdiiriilmesinde en etkili
rol sahibi kisi oldugu sdylenebilir. Bu kadin ¢ocuk bakimi ve terbiyesinde ailesinin en etkin
kisisidir. Evde ¢ocuklari iizerinde en az erkegi kadar s6z sahibidir. Bugiin hala sdylenmekte
olan “Osmanli kadmi1” , “ne Osmanli kadin” deyimleri bdyle bir kadin imgesinden
kaynaklanan belirleyici vasiflar olarak diistiniilmelidir. Ciinkii bu deyislerde kadini “Osmanli”

olarak niteleyen bir gii¢ ve karizma bulunmaktadir. En az esi kadar kadin1 da bir iktidar

"% {lber Ortayls, age, 5.90 ve I. Dogan, age, s.73-74

1998, Oztiirk, agm, s. 31-32

70 1. Giiler, agm, s.30

7 g, Erten, age, s. 59

72 (). Demirel, agm, 5.950

'3 R. Ozdemir, agm, 5.1016-1017

7 Haim Gerber, ;”Bir Osmanlt Sehri Olan Bursa’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Statiisii (1600—1700)”, gev.
Hayri Erten, Sel¢uk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (say1:8), 1998, 5.329
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simgesi olarak belirleyen bu deyimler Osmanli kadininin, erkegi ile gerektiginde son derece

esit ifade ve tepki bigimlerine sahip oldugunun —adeta- bir gostergesidir' .

2.1.3.3.BOSANMA DURUMUNDA KADIN

Islam dini evlenmeye tesvik etmekle birlikte, miimkiin oldugu kadar da eslerin
ayriliktan kacinmalarini, evlilik ¢oziilmeye dogru giderse, taraflarin karsilikli bir sekilde

birbirlerinin haklarina ridyet ederek ayrilmalarim 6nermistir'’°,

Nazari olarak, koca bosanma hususunda daha genis bir yetkiye sahiptir'’’. Fakat ¢esitli
sebeplerle bu durum tatbikata yansimamistir. Kadinin bosanma hakki sinirli gibi gériinmesine

ragmen, yine de istemedigi bir evlilikten kurtulma imkénlarini elde edebilmektedir'’®.

Islam hukukunda ii¢ tiirlii bosanmadan bahsedilebilir. Birincisi kocanin tek tarafli
irade beyaniyla yapmis oldugu bosanmadir ki gergeklesmesi i¢in bir mahkeme kararina
ihtiya¢ yoktur. Her ii¢ bosanmaya da talak denmekle birlikte bu terim daha ¢ok tek tarafli
irdde beyaniyla yapilan bu tiir bosanmalar icin kullamlmaktadir. Ikincisi kari-kocanin
anlasarak bosanmasidir ki buna da muhalaa adi verilir. Ugiincii tiir bosanma ise belirli
sebeplerin varligi durumunda taraflarin mahkeme karariyla bosanmalaridir. Tefrik veya kazai
bosanma denilen bu tiir bosanmada, diger ikisinin aksine kocanin ayrilmaya razi olmasi sart

degildir. Hakimin karar1 bosanmanin gerceklesmesi i¢in yeterlidirm.

Talak, muhalaa ve tefrik seklinde siralayabilecegimiz ii¢ tiir bosanma da belgelere
siklikla yansimistir. Zira evliligin olusumunda toplumsal onay ne kadar onemli ise ailenin
¢oziilmesinde de toplumsal onay ve baski o derece énemlidir'™®. Ustelik bosanmanin kocaya

yiikledigi mali yikiimliiliiklerin yerine getirilip getirilmediginin tesbiti, ayrilmanin vuku

175
176

I. Dogan, age, s.70

Kur’an-1 Kerim, Nisa Stresi, 35, Bakara Siuresi, 231, Talak Stiresi, 1
177" Kur’an-1 Kerim, Bakara Stresi, 229-237, Talak Sresi, 1

178D, Cebeci, age, s. 120

179 M. A. Aydin, age, s.168

180 D. Cebeci, age, s. 119
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buldugu zamana bagli olarak kadinin iddetinin ne zaman bitecegi problemi de bosanmalarin

biiyiik 6l¢iide mahkeme defterine kayd: sonucunu dogurmustur'™®'.

Koca tek tarafli irade beyaniyla karisin1 bosadiginda kadin mehr-i miiccelinin kendine

182

O0denmesine ve iddet nafakasina hak kazanir *°. Bu haklar kendilerini bosayan kocalarindan

alamayan kadinlar mahkemelere basvurarak haklarinin kendilerine verilmesini saglamiglardir.

Naile Hatun kendisini bosayan kocast Muhammed Emin’in 300 kurus kiymetli samur
kiirkiinii ve oda dosemesini kendisine vermemesi sebebi ile sikayetci olmus mahkemede
anlasmuslardir'®. Hatice Hatun, kendisini bosayan Mehmet Aga’nin elbise ve esyalarini ve
mehr-i miieccelini vermemesinden sikayetle mahkemeye basvurmustur. Mahkeme kanaliyla

. .. . .. .. o 184
isteklerinin yerine getirilmesini saglamigtir = .

Muhalaa, evliligini slirdiirmek istemeyen kadinin kocasina bir miktar para veya mal
vererek bosanmasmi saglamasidir'™. Eslerin bu sekilde birbirlerinden ayrilmalari kaynagin
Kur’an-1 Kerim’de Bakara Suresi’nde yer alan “...kadinin kurtulmak icin bir sey vermesinde

ikisi i¢in de giinah yoktur.” ayetinden almaktadir'®.

Muhéalaa ile kari-kocanin bosanma hustisunda karsilikli anlasarak bosanmalari
Osmanli cemiyetinde siklikla goriilmistir. Ahmet Akgiindiiz eserinde Osmanlidaki
bosanmalarmn % 60’ mm muhalaa yoluyla gergeklestigini soylemektedir'®’. XVIIIL. yiizyilda
Konya ailesini mahkeme kayitlarina dayanarak inceleyen Hayri Erten Konya’daki
bosanmalarin %70’ inin kadinlarin kocalarini muhélaaya razi ederek gergeklestigini ifade

etmektedir'*®,

Muhalaa, kadina istemedigi evlilikten kurtulma imkami vermistir. Rumeli’nde,
Kizilaga¢ kazasinda yasayan Kirim Sultanlarindan Halit Giray Sultan ile evli Ayse Sultan
otuz yillik esini sikdyet etmek ve muhalaa yoluyla bosanmak amaciyla Istanbul’a gelmistir.

Arzuhalinde, esi ile otuz yildir evli oldugunu, ancak bir tiirli iyi gecim yolunu elde

1 M. A. Aydin, age, 5.162

82 H. Karaman, age, s. 325

'8 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 13397, (1205/1790)

'8 BOA, Hatti Hiimayun, nr. 13271, (29 Z 1210/5 Haziran 1796)

185 H. Karaman, age, s.311

'8 Kur’an-1 Kerim, Bakara Siresi, 229

"7 Ahmet Akgiindiiz-Said Oztiirk, Bilinmeyen Osmanli, OSAV, Istanbul 1999, s.422
'S8 H. Erten, age, s. 115
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edemediklerini, esinin “darb-1 sedid ve setm-i1 galiz’ine tékatinin kalmadigin1 ifade
etmektedir. 1000 altin mehri, ev esyasi, 200 koyun, 20 karasigir karsiliginda bu evlilikten
kurtulmak istedigini bildirmektedir. Ancak padisah, kendi huzurunda davanin goriilmesini

isteyerek, davali Halit Giray Sultan’m Istanbul’a getirtilmesini emretmistir'™®.

Maalesef bu davanin sonucunu bilmiyoruz. Elimizde sadece Ayse Sultan’in dilekgesi
mevcut. Mahkeme sonucunda belki de Ayse Sultan’in Halit Giray Sultan tarafindan talak
yoluyla bosanmas1 saglanmig, Ayse Sultan’in haklar1 kendisine birakilmistir. Belki de esine
kétii muamele eden kocaya Eyiip Mahkemesi'nde yapildigi gibi sarth talak yaptirilmis'™®
mahkemeye cagrilan Halit Giray Sultan’dan “eger bundan sonra ayni sekilde davranirsam
esim benden bos olsun” seklinde s6z almmistir. Belki de Ayse Sultan’in talepleri
dogrultusunda muhalaa gergeklesmistir. Bunlarin hangisi ile sonug¢landigin1 bilmemekle
beraber ii¢ ihtimal de muhtemeldir. Ayrica Ayse Sultan’in muhalaa i¢in verecegi mallara
bakarak her muhalaanin aynm sekilde cok pahaliya mal oldugunu diisiinmemek gerekir. Bu
olay iki sultan arasinda gerceklesen bir muhalaadir. Asrimizda Halis Toprak’in esinden
ayrilma davasi diger bosanma davalarindan farkli diistiniilmelidir. Her kadinin mehrinin Ayse

Sultan’in mehri kadar yiiksek bir meblag olmayacag agiktir.

Muhalaa siireci kadinin girisimiyle, kadin kocasmma bosanma karsiliginda maddi
tazminat Onerdiginde baslar. Boylelikle kadin evlilik bagindan kurtulmanin bedelini dder.
Bosanma, kocanin bu 6neriyi kabul etmesiyle gerceklesir. Ve Osmanlida kadin bu durumda
evlilik sozlesmesi yaparken kocanin vermis ya da séz vermis oldugu mehrin 6denmemis
boliimiinden- tiimiinden ya da bir boliimiinden — vazgeciyordu. Yine Osmanli uygulamasinda
kadinlar genellikle bosanmadan sonraki ii¢ ay i¢in ge¢im giderlerini, bazen de resit olmayan
cocuklar1 varsa ¢ocuklar i¢in bakim giderlerini talep etmekten vazgegiyordu. Tiim bunlar,
kadinlar heniiz almadiklar1 bir seyi reddettikleri i¢in * kagit listiindeki islemlerden” ibaret
kaliyordu. Bu tutarlarin kadinlar i¢in bir anlam1 da bosanma sigortasi- hul yoluyla serbest

kalmaya calisan kadnlar icin pazarhik 6gesi- islevi goriiyordu'™".

'8 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 706, (11 C 1211/12 Aralik 1796)

%0 M. A. Aydin, agm, s. 69 “7 Recep 1162 tarihli davada Fatma b. Abdullah esini sikayet ediyor. Bunun
lizerine kocast mahkeme huzurunda eger bir daha k&tii davranirsam benden bos olsun diyerek sarth talakta
bulunuyor.”

Madeline C. Zilfi, “”’Geg¢inemiyoruz”: 18. Yiizyilda Kadinlar ve Hul”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli
Kadinlar, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay. Istanbul 2000, s.260-261.
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Istanbul sicilleri dyle gosteriyor ki baskent mahallelerinde oturan pek ¢ok kadim hul
secenegini kullanarak bosanma imkani bulmustur. Bu kadinlarin sayist belli olmamakla
birlikte, Istanbul’un baz1 bélgelerinde kayda deger bir siklik gdstermektedir. 1742°den 1745’
kadar ki yillarda her ay on ila on iki kadm, Istanbul kadisi ile naiplerinin yetki bolgesinde
gdrev yapan cesitli ser’l mahkemelerden biri olan Istanbul BAb Mahkemesi’ne hul davasi igin

bagvurmustu'*%.

S6z konusu donemdeki hul isleyisinin o zamanlar kadinlarin gliglenmesi ya da
benliklerinin onay gérmesi anlamina gelmis olup olmadigi tartigilir bir durumdur. Vak’anuvis
Semdani-zade Siileyman’a inanilacak olursa XVIII. Yiizyilda kadinlar (belirsiz olsa da ) yeni
bir toplumsal gii¢ ortaya koyuyorlardi. Semdani-zade , “Lale Devri” ad1 verilen 1718-1730
déneminin siirlip gitmesi biiyilik 6l¢iide kadinlarin kusuru olan bir cinsel ahlaksizlik iklimini
harekete gecirdigini 6ne siirmektedir. Semdani-zade’nin agik¢a kadin diigmani anlatist
kadinlar1 ayrica kocalarindan olanaksiz para taleplerinde bulunmak ve kocalar1 onlari
doyuramaz olunca bosanmakta 1srar etmekle suclamaktadir. Yazara gore kadinlar
mahkemelerin de yardimiyla talaki fiilen kendi ¢ikarlarina kullaniyorlardi. Naipler, kocalari,
“erkeklikleri” ile eslerini isteseler bile eslerinin onlar1 istemeyecegini sdyleyerek kiigiik
distirtiyorlardi. (“zevcleri tehcil edecek kelamlar ile kari kariligr ile seni istemeyecek, sen
erligin ile 4 isteyecek misin diyerek tenfir etmekle™) sevgileri nefrete doniisen kocalarin
bosanmadan baska careleri kalmiyordu. Semdani-zade’nin anlattiklar1 bir toplumsal devrimin
kanitlarin1 olusturmamakla ve kendisi hulden bahsetmemekle beraber, kadinlarin girisimiyle
bosanmalarin oranindaki artisa — ya da gitgide gozle goriiniir olusuna- iliskin bulgulari
destekliyor. Verdigi ayrintilar sorgulanabilirse de, kadinlar bosanma girisimini ele gegirdi

diye diisiindiigii belli; “bosanma sanki onlarin elinde” diye yaziyor'®.

Semdani-zdde’ye tamamen katilmak miimkiin goéziikmemektedir. Zira Zilfi’nin
Istanbul arastirmasi sonucunda ulastifi muhéilaa yonteminin sikca basvurulan bir yontem
olusu, H. Erten’in Konya’daki arastirmasiyla da ortlismektedir. Dolayisiyla bu durum belli bir

doneme ve Istanbul’a has goziikmemektedir.

92 M. C. Zilfi, agm, 5.262 (dava 6rnekleri i¢in bkz. 263-278)
1% Findiklilh Semdani-zade Stileyman, Semddni-zade Findiklili Siileyman Efendi Tarihi Miiri’t Tevérih, ed. M.
Miinir Aktepe, Istanbul 1976-81, I, 3’ dan naklen bkz. M. C. Z1lfi, agm, s. 282
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Silistre’de gergeklesen bir muhalaa davasi, bosamay1 kabul eden kisinin erkek kardesi
tarafindan Istanbul’a tagmmustir. Davict Ahmet’in kardesi Siileyman Giilsim Hanim’la
evlenmistir ancak gecimsizlik sebebiyle bir y1l 6nce Giilsiim Hanim’in ( babasi ve kdy ahalisi
huzurunda) mehir ve nafakadan vazgegmesi iizerine bosanmiglardir. Bir sene sonra,
Stileyman’in sehiden vefat etmesinin akabinde Giilsim Hanim, Siileyman’in kardesi

194 Acaba Giilsiim

Ahmet’ten “nafaka ve mehir hakkim vardi” diyerek taleplerde bulunmustur
Hanim muhalaa ile maddi haklarindan vazgecerek bosandigi esinin bir yil i¢inde Slmesi
izerine pisman mi olmustur? Muhtemelen durum boéyledir. Zira kocasinin mirasindan pay

alacakken su anda higbir sey elde edememektedir.

Talak ve muhélaaya gore daha seyrek goriilen tefrik (kazal bosama) belgelere
yansimugtir.  Ozellikle kadmlar kocalarinin uzak yerlere gidip donmemeleri sebebiyle

mahkemeye bagvurmuslardir'®.

Bosanma sebeplerinden biri de din ayriligidir. Thtida eden kisi sdyet erkek ise, esi,
evlilige devam etmeyi arzuladiginda bu din degisikligi evliligin sona ermesine neden
olmamigtir. Ancak gayri miislim kadin miisliiman olan kocasiyla evlilige devam etmek
istemiyorsa mahkemeye basvurup kocasindan ayrilabilmistir. Ancak ihtida eden kadinsa ve
esi Islam’a gegmeyi kabul etmiyorsa evlilik devam etmez. Kadin hakim karariyla kocasindan

196

ayrilir °. Zira Islam dini Miisliiman kadinlarin Miisliiman olmayan bir erkekle evlenerek aile

hayati siirmesini uygun gérmemistir'*’.

XVIII. yiizyilda Konya’da bosanmalarm % 0.85’1 din farki sebebiyle

gergeklesmistirwg.

Tekfurdag: sakinlerinden Erakin (Vilah kizi) Galata’da misafir oldugu sirada
Miisliman olmus ve Hanife ismini almistir. Esi Marko meskiin oldugu Tekfurdagi’ndan

cagrilarak nikahlarmimn tefriki Galata kadis tarafindan talep edilmistir'*’.

%4 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3005/ 1185

H. Erten, age, s.110

H. Erten, age, s. 120

H. Karaman, age, s. 261

H. Erten, age, s. 120

9 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1150 /28 Z 1204
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Bazen de kadinlar eslerinin lisanlarindan kiifrii gerektiren sozlerin ¢ikmasi ile nikah ve
iman yenilemesi gerekmesi sonucunda, nikaha razi olmayarak tefrik talep etmislerdir. Ohri’de

el-Hac Abdiilkadir Aga’nin zevcesi Ummiihani Hatun kocasindan bu sekilde ayrllml$tlr200.

Bugiine kadar yapilan incelemelere gore, Osmanli ailesinde kocanin bosanma
konusunda nazari olarak daha genis yetkileri var idiyse de, cesitli sebeplerle bunu sosyal
hayata yansitmadiklar1 anlasilmaktadir. Ayrica smirli gibi goriinen bosanma haklarina
ragmen; kadmlarin devam etmesini istemedikleri aile sisteminden kurtulma imkanlar

201
vardi®®',

Evliligin baslamas1 siirecinden, evliligin devamina, lizimu halinde bosanma
durumuna degin yasana siirecin genel karakterini ve kadmin bu meselelerle mahkemelere
getirdigi davalar1 genel olarak degerlendirecek olursak, “evde (ailede) kadinin konumu,
kadinlarin kole veya hizmetgi statiisiinde degil, ailenin hanimi statiisiinde, Aaciz ve
beceriksizlikleri soyle dursun, dinin ve hukikun kendine verdigi haklardan ustaca

faydalanabilecek durumdadir®®®” diyebiliriz

2.2. KADININ EV DISINDAKI GUNDELIK HAYATI

Kadin ev disinda da faaliyet gosterebilmekteydi. Ozellikle; mesire yerlerine gitmesi,
senliklere katilmasi1 ve hamamlar1 siklikla kullanmasi Osmanli’y1 ziyaret eden seyyahlarin
eserlerinde zikredilmistir. Ancak kadinin ev disindaki tiim rolleri bunlardan ibaret degildir.
Ozellikle belgelere yansiyan, kadimnlarm yaptigi, bag-bahce- ciftlik isletmeciligi, diikkan-firin-
hamam isletmeciligi, bor¢ alip vermesi, emlak alip satmasi, miitevellilik yapmasi, ebelik
yapmasi, hocalik yapmasi, mahkemeleri kullanmasi, kadinin ev disindaki sosyal

faaliyetleridir.

Bu boliimde, kadinlarin mesire ve senliklere katilmasi, hamamlar1 kullanmasi ile

XVIII. yilizyillda kadinlara yonelik yasaklari inceleyecegiz. Belgelere yansiyan kadinin ev

20 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 732, (28 Ca 1150
21 P Cebeci, age, s. 120
202y, Erten, age, s. 75
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disindaki faaliyetlerini ekonomik hayatta kadin ve mahkemede kadin boliimlerinde

ayrintisiyla aktaracagiz.

2.2.1.MESIRE VE SENLIKLERDE KADIN

XVIII. yiizyilda kadinlar, Istanbul’da yeni acilan Kiiciiksu- Goksu- Kagithane gibi
mesirelere siklikla gitmigler, Istanbul’da sultan evlenmeleri, sultan dogumlari, sultan

stinnetleri ve savaslarda kazanilan zaferler sebebiyle yapilan senliklere istirak etmislerdir.

XIX. yiizyilin baslarinda Istanbul’u ziyaret eden ve izlenimlerini eserinde aktaran Julia
Pardoe, kadinlarin baslica eglence yerlerinden biri olan Kiiciiksu’ya gider ve orada
gordiiklerini anlatir. “Tiirk kadimlar1 burada tipki evlerindeymis gibi rahattirlar. Ug taraftan
tizeri fundaliklarla dolu yiiksek tepelerin kusattig1 Kiigiiksu, genis bir saha kaplayan ¢imenlik
bir yerdir. Burada hanimlar seccadelerini yayarlar, araba ile gezerler, uzun siiren yaz giiniini
gecirirler. Bu ¢imenlik ile Goksu deresi arasindaki sahay1 kaplayan sik bir agaclik vardir. Bu
agachigin arka tarafi erkeklere ayrilmistir. Onlar burada ve kendilerinden ¢ok konusan
eslerinin yaptiklar1 dedikodulardan uzak, c¢ubuklariyla serbetlerini igip kavun yiyerek

eglenirler, burasi bu haliyle diinyanin en gériilecek yeridir*®.”

Pardoe, insanla tiklim tiklim dolu olan Kii¢iiksu’nun kendi bagina tamamiyla sarka
0zel bir manzara gosterdigini ifade eder. “Bir yanda agac¢larin altindan agir agir giden al
kaplama geg¢irilmis arabalar, ¢imenlerin lizerine yayilmis ylizii yasmakli kadinlar, hanimlaria
hizmet etmek i¢in dolasan halayiklar, 6te yandan da baslarindaki tablalarla satig i¢in oradan
oraya kosusan garip kilikli muhallebiciler, tathicilar goze carpar... Biraz Gtede ise ay1 ve

204

maymun oynaticilar, bir Rum dondurmaci, sucu ve meyveciler” ...” Kadinlarin mesire

yerlerinde giin boyu hos vakit ge¢irdigi aktarilanlardan anlagilmaktadir.

29 Miss Julia Pardoe, /8. Yiizyilda Istanbul, gev. Bedriye Sanda, inkilap Yaymnevi, istanbul 1997, s. 180-181
204 3. Pardoe, age, s.183
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Kagithane mesiresi Hali¢’in i¢ taraflarinda, Kiicliksu mesiresi Anadolu Hisari’nin
yakininda, sik koruluklari, iki kiiclik deresi, oraya buraya serpilmis kahveleri, ¢cesmeleri olan

ve herkesin gidebildigi iki kocaman bahgedir®®.

Amicis de Misliman cins-i latifi gérmek i¢in bir bayram giinii Kagithane ya da

Kiictliksu mesiresine gidilmesi gerektigini sdyler ve izlenimlerini aktarir.

“...Bir siirii beyaz yagmak ve erguvan, sar1, yesil, kursuni ferace, rengarenk elbiseli bir
cok halayik, kiiciik maskaralar gibi giyinmis kaynasan cocuklar, yere serilmis biiyiik Izmir
kilimleri, elden ele gegen giimiislii-altinli kaplar, dere boyunca dort nala giden pasalar, beyler,
delikanlilar, bir kamelya ve giil tarlasinin dalgalanmasina benzeyen uzaktaki hareketli
kalabalik, bu renk okyanusuna durmadan yeni renkler bosaltmaya gelen boyali kayiklar,
fevkalade arabalar, uzaklarda, orada burada 1sikli, tiirlii tiirlii manzaralarla degisen bu giizel
yesillik ve golgelik i¢inde sarkilarin, zurnalarin, kavallarin, diimbeleklerin, ¢ocuk ¢igliklarinin

karmakarigik sesi...>"®”

Kadinlarin mesir yerlerine gidisi ve oralarda giin boyu nasil vakit gegirdikleri
seyyahlarin ayrintilariyla anlattiklar1 bir konudur. Dolayisiyla bu konuyu daha fazla

uzatmadan kadinlarin senlikleri izlemelerine gecebiliriz*®’.

Julia Pardoe, Istanbul ziyareti esnasinda bayram alaylarmi®®, Mihrimah Sultan’in

nikdhinda yapilan gegit torenini®®

, Mihrimah Sultan’in digiinii dolayisiyla sehirde
diizenlenen ziyafet ve yapilan senlikleri’'’, geyizin saraya tasinma alaymni®'' ve diigiin
alaymi®'? izleme firsati bulmustur. Sultanahmet’teki kurban bayrami giinii bayramlasma
torenine ve Mihrimah Sultan’in evliligi sebebiyle sehirde glinlerce siiren gecit-alay ve

senliklere kadinlarin yogun bir sekilde katildigini ifdde etmektedir. Pardoe’ye gore Tiirk

205 g de Amucts, age, s. 134

206 g de Amucts, age, s. 135

27 Daha ayrintili ve derli toplu bilgiyi bir arada bulmak igin bkz. Bur¢ak Evren, Dilek Girgin Can, Yabanci
Gezginler ve Osmanli Kadini, Milliyet Yay, Istanbul 1997, 5.56-70

J. Pardoe, age, s. 60

J. Pardoe, age, s. 72

J. Pardoe, age, s. 95

J. Pardoe, age, 5.99

212 3. Pardoe, age, s. 106
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kadinlar1 erken saatlerde evlerinden ¢ikmalarina neden olan bu gibi olaylar1 kagirmazlar ve

biitiin giin, a¢ik havadan yararlanirlardi*".

Hatta son derece ilging bir olay anlatir: “Tiirk sosyetesinde taninmig bir kadin diigiin
alaymi kendi diizeyine yakisir bir bigimde izleyebilmek icin gerekli giderleri karsilamak iizere
esinden para istemis, ancak bir sonu¢ alamamis. Adamcagiz, kadmin istegini yerine
getiremeyecegini kesin olarak ifade edince, kadin kendi bulacagi ustaca bir ¢éziimden baska
¢ikar yol olmadigin1 anlamig ve gerekli paray1 bulabilmenin yollarin1 aramaya baslamis. Para
kaynagi bulmaya, kendisiyle birlikte gidecek olan gozde kalfalardan birisi ile gizlice
anlagsmis. Sonunda bes yaslarinda kadar olan giizel kiigiik oglunu satmaya karar vermis. Karar
vermeleri ile uygulamaya ge¢cmeleri bir olmus. Kadin feracesini giymis, yasmagini takmis
elinde ¢ocugu arkasinda usagiyla kole tiiccarina gitmis. Orada hemen pazarlik yapilmis ve

kiigiik cocugun karsiligi olarak 3000 kurus alinmis.

Ertesi giinii evin beyinin, kadini, giizel kadinlar arasinda, bir arabada otururken
goriince, bdyle zor bir zamanda nasil olup da bir araba saglayabildigini anlayabilmek i¢in bu
duruma ne kadar sasip kaldigini1 g6z oniine getirmek gii¢ degildir. Esinin, bunu agiklamasini
diretmigse de bir sey 6grenmeyi basaramamistir. Sonunda ¢ocugunu sordugu zaman, kadinin
yliziinde ne yapacagini sasirmis bir tavir belirmis. O zaman adamcagizin beyninde simsek
gibi bir kusku uyanmis. Gergegi sdylemesi i¢in sikistirmis. Sonunda isi 6grenince ¢ilgin gibi
kole tliccarina kogmus ve ¢ocugunu geri istemis. Ancak insan sevgisinin ne demek oldugunu
anlayan tiliccar, acidan kivranan babanin yalvarmalari karsisinda, yalnizca, ¢cocuk i¢in 6dedigi
para geri verildiginde, kendisinin de ¢ocugu geri verecegini sdylemis. Zor durundaki babanin
bu paray1 vermesine imkan yokmus. Kendisinin kivranmasinin kéle tiiccar1 tizerinde higbir
etki yapmadigini anlayinca, aci i¢inde seraskere kosmus. Serasker de hikdyeyi dinledikten
sonra, anneyi, ¢ocugu ve tiiccart karsisina ¢agirmis ve gercegin kesin olarak kendisine
anlatildig1 gibi olduguna akli yattiktan sonra, kadini, islemekle suglu bulundugu bu analiga
uymaz isin ne kadar korkung bir sey oldugunu sdylemis. O zaman kadin, kocasinin kendisine
para vermeyisinin yalnizca cimrilik yiiziinden oldugunu ve ¢ocugunu ¢ok sevdigi i¢in nasil
olsa hemen onu geri alacagina kesin olarak giiveni bulundugunu onun i¢in bu isi yaptigini

sOylemis. Gosterdigi gerekge, yersiz olmakla birlikte kabul edilmis. Serasker, babanin

213 3. Pardoe, age, s. 100
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gercekten ¢ocugunu kurtaracak parasi olmadigini anlayinca, bu parayr kendisi 6deyerek
cocugu ailesine geri verdirmis. Yalniz, anneye bir daha bdyle bir satista bulunmamasini, eger

yine yapacak olursa, bu kez ¢ocugun yerine, kendisinin birakilacag konusunda uyarmis”'*.

Pardoe’nin aktardigi bu olay gergek olmasa bile, ana fikrini, kadinlarin senliklere

katilma isteklerinin olugturdugu bir hikayedir.

2.2.2. KADINLARIN HAMAM EGLENCELERI

“ Ne acib takati var hammame
Ta seherden oturur aksame™
Enderunlu Fazil

Yukaridaki beyit, XVIIIL. yiizy1l divan sairlerinden Enderunlu Fazil’in Hamdm-1 Zendn

(kadinlar hamami) adli siirinde yer almaktadir®".

Hamamlarin toplumsal yasamda ve kiiltiiriimiizde ¢ok seckin bir yeri vardir. Bir
bakima Islam dininin temizlige ve 6zellikle akarsuyla temizlige verdigi 6nemin bir sonucudur
da. Ancak Tiirk hamaminin ve bununla ilgili uygulamalarin oteki Islam iilkelerine gore

yerinin daha nemli ve geliskin oldugunu ileri siirmek de yanlis olmaz*'.

Dolayisiyla yabanci seyyahlarin seyahatnamelerinde Tiirk hamami1 her zaman kendine
yer bulmustur. Ozellikle “kadinlar hamami” hamami gdérme firsati bulmus kadin gezginler
tarafindan muhakkak ziyaret edilerek, izlenimleri aktarilmistir. Kadinlar hamamina
giremeyecek olan erkek gezginler de, ulagabildikleri giivenilir azinlik kadinlarinin aktarimiyla

kadinlar hamamini eserlerine almislardir.

Kadinlar hamamlara haftada dort, kimi ti¢, kimi de bir kez giderdi. Gidemezse kadin

kirli ve kaba olmaktan cekinir. Ama bundan daha 6nemli iki énemli neden vardir. Once

214 3. Pardoe, age, s. 100

25 P, Cebeci, age,s. 113

216 Metin And, “Tiirk Hamamuin Kiiltiirimiizde ve Sanatimizda Yeri ve Onemi”, Ulusal Kiiltiir, 1979, c. 5,
s. 64
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namaz kilmalari i¢in temiz olmalar1 gerekir. Sonra da hamam evlerinden ayrilip disar1 ¢ikmak

.. . ~ . 217
i¢in bir bahanedir™ .

XVIII. yiizyilda iki yabanci kadin gezgin, Tiirk kadin hamamlar1 hakkinda ayrintilt
bilgi vermektedir. Bunlarin ilki 1717 yilinda Istanbul’da bulunan Lady Mary Worthley
Montequ’dur. Digeri ise 1835 Istanbul’da bulunan Miss Julia Pardoe’dur.

Lady Mary, kadinlar hamami hakkinda” kadinlarin hamamdan bagka toplant1 yerleri

yoktur. Oraya da erkekler giremiyorlar, ama burada ¢ok giizel egleniyorlar*'® demektedir.

Lady Mary, kadinlar hamamina gittigi bir seferinde “gelin hamami1” denilen, gelinlik
kizin diigiin oncesi diizenlenen hamam eglencesine rastlamistir. Bu esna da gordiiklerini
mektubunda sdyle anlatmaktadir: “Yeni akrabalik kuran iki ailenin dostlari, akrabalar1 ve
hatta tanidiklar1 hep hamama geliyorlar. Bazilar1 da sirf seyretmek i¢in geliyorlar. Velhasil
hamamda iki yiiz kadar kadin vardi. Evli ve dullar hamam dairelerinin kenarlarindaki mermer
setlere oturuyorlar. Geng¢ kizlar yeni gelini kapida karsiliyorlar. Gelini, annesi veya
akrabasindan bir hanim getiriyor. Geng kizlardan meydana gelen bu alayin oniinde iki kiz
kirmiz1 kaplardan etrafa kokular sagtyorlardi. Ondekiler bir sarki soyliiyor, ébiirleri bunlart
tekrarliyorlardi. Kizlar boylece hamamin {i¢ biiyiikk salonunu dolastilar. Alay bitince, gelin
hatirli hanimlara takdim edildi. Her biri tarafindan iltifathh sézler, miicevher, kumas, mendil
veya buna benzer hediyelerle tebrik edildi. Bu merasimi gordiigiime pek sevindim. Artik
biitiin bu sodzlerimden sonra Tirk kadinlarinin fikir sahibi, nazik ve bizler kadar hir

olduklarina itimat edersiniz>"’.”

Miss Julia Pardoe ise Tirk hamamlar1 hakkinda, “Bu hamamlar, dogu kadinlariin
diinyadaki cennetleridir. Cilinkii 6grenim gérmemis ama zeki olanlari, kendi diizenlerine gore,
siyasete, sosyal ve ulusal skandallara, evlenmelere ve bunlar gibi bin bir ¢esit konuyla ilgili
dedikodular1 burada yaparlar ve buradaki kalabaligin giiriiltiisii, kargasas1 ve coskulanisi

arasinda; haremdeki sessizligin ve kendine ¢ekilmenin giiciinii bol bol alirlar*’.”

27 Bassano da Zara, I costomi et; Madi de la Vita de Turchi, Toma 1545 den naklen bkz. M. And, agm, s.61
218 M. W. Montequ, age, s. 133

219 M. W. Montequ, age, s. 133

220 3. Pardoe, age, s. 53
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Pardoe, kadin hamamlarin1 daha i1yi tanimak i¢in, yikanmak amaciyla bir kere hamama
gider ve gordiiklerini aktarir. Hamamin mimarisini, hamamin igindeki boéliimleri, hamamda
calisan kadin gorevlileri ( hamamci kadin, hamam malzemesi, yiyecek vs. satanlar, natirlar),

hamamdaki kadinlarin giin boyunca yaptiklarini ayrintisi ile anlatir.

“Her kurnanin yaninda, birka¢ Tirk kadini1 ya diz ¢okmiis durunda ya da oturmus
yikanityordu. Bunlarin yanindaki halayiklar1 yikama isinin her asamasinda kendilerine yardim

etmekle ugrasmaktaydilar.

Hamamda iki bucuk saat kaldiktan sonra, yogun bi¢imde temiz hava ve dinlenme
geregi duydum. Bunun {izerine basima kenarlar1 piiskiillii bir havlu sardiktan ve bedenimi de
havlulara biirtidiikten sonra serinleme odasina gectim. Oradan giyinme yerine ¢iktim. Burada
basimdaki havluyu aldilar. Sac¢larimi kurulamadan ordiiler ve renkli hamam tiilbendi sardilar.

Kendim de divanin yumusak yastiklari igine gomiildiim.

Kadilarin bir¢oklar1 yemek yiyorlardi. Serbet, muhallebi, limonata ve meyve satan

kadinlar hi¢ durmadan dolaslyordum.”

Kadinin XVIII. yiizyildan 6nce de en Onemli ev dist mekanlarindan biri olan
hamamlar, kadinlarin haftada en az bir kez gittigi, hem temizlik, hem giizellik salonu

islevlerini ifa eden, sehrin tiim dedikodusunun déndiigii yerlerdir.

2.2.3.XVIIL. YUZYILDA KADINLARA YONELIK YASAKLAMALAR

XVIIL. ylizyilda, Osmanli’da topluma yonelik diizenleyici/ yasaklayict pek ¢cok ferman
yayimlanmistir. Bunlardan bazilari, giinlilk hayattaki israfin durdurulmasi i¢im devlet
dairelerinde  almman  Onlemler ve halkin altin  giimlis esya kullanmasinin
yasaklanmasi*** toplumdaki herkesin ekonomik  diizeyini yansitacak  tarzda

giyinmesi223,erkeklerin baslarna sal sarmamalari”®, hakkindaki fermanlardir. Ayrica

21 . Pardoe, age, s. 53 -56

222 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr.9123, (12 S 1204 / 1 Kasim 1789)
23 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 1342, ( 15 N 1207/ 26 Nisan 1793)
2% BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 16336, (1225 / 1810)
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meyhénelerin kapatilmasi, fahise kadmlarin yakalanarak cezalandirilmasina®, yonelik

fermanlar da bu donemde yayimlanmastir.

Iste bu donemde kadinlarin kiyafetlerinde goriilen degisiklik, mesire yerlerine gitmesi,
kayiklar1 kullanmasi da dikkat ¢ekmis ve kadinlarin, eski tarzin disindaki giyimleri ile sokaga
cikmalari’®, kayiga binmeleri*?’, arabalara binerek veya yayan olarak mesire yerlerine

gitmeleri de**® yasaklanmustr.

Bu yasaklardan, 6zellikle kadinlarin kiyafetlerine yonelik yasaklamalar1 anlayabilmek

icin kadinin kryafetini ve ne tarz degisiklikler gosterdigini anlamak gereklidir.

2.2.3.1. XVIIL YUZYILDA iSTANBUL KADINININ KIYAFETI

XVIII. yiizyillda Istanbul’da bulunan Lady Montequ, Osmanli kadininin ev ici
kiyafetini giyerek bir portresini yaptirmis ve dostlarina yazdigr mektubunda kiyafetini sdyle
anlatmistir: “Evvela ¢ok genis bir salvarim var. Bu salvar ¢ok ince giil pembesi, kenarlari
sirmali. Terliklerim beyaz deriden ve sirma islemeli. Salvarin iizerinden beyaz ipekliden
cevresi tamamen islemeli bir tiil gdmlek sarkiyor. Gomlegin kollar1 genis ve kolun yarisina
kadar geliyor. Yakasi elmasla ilikli gomlekten gdgsiin renk ve sekli tamamen goriiniiyor.
Entari sanki viicuda gore bigilmis bir ceket gibi. Kenarlar1 ¢ok kalin sirma islemeli, diigmeler
elma ve inci olmali. Mintan ve salvar ayn1 kumastan olup uzunlugu ayaklarima kadar ve
tizerine dort parmak eninde kusak baglaniyor. Evde giyilen kiirkler kakum ve samur. Basa
kalpak denilen bir baslik giyiliyor. Bunlar kisin inci, elmasla islenmis kadifeden, yazin ise bol

strmali kumaslardan yapiliyor™.”

Lady Montequ’nun anlattig1 ev kiyafeti varlikli hanimlarin evlerinde giydigi kiyafettir.

Ancak orta halli kadinlar da ayni tarzda giyinirler. Onlarin giyim kusamini, varlikh

225 BOA, Hattt Hiimayun nr. 9014, ( 1203 / 1788) ve nr. 9720, ( 1204 / 1789) ve nr.11176, ( 1204 / 1789) ve

nr.10845, (1205 /1790) ve nr.11 209, ( 1205 / 1790)
226 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 9273, (1203 / 1788)
27 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 9735, ( 1204/1789)
228 Ahmet Refik Altmay, On Ikinci Asr1 Hicride Istanbul’da Hayat, Enderun Yay, istanbul 1988, s. 175
22 M. W. Montequ, age, s. 40-70
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hanimlarinkinden ayiran fark kullanilan kumaglarin cinsi ve elbise iizerindeki

suslemelerdir~".

Kadin terekelerinde de kadinlarin ev iginde giydikleri entari, gomlek, baslik, kusak,

kiirk, basortiileri siklikla yer almistir™'.

Kiirkler, kadinlarin en 6nemli ev i¢i kiyafetleridir. Evlerde soba olmadig1 i¢in kadin-
erkek biitlin Osmanlilar kislar1 kiirk kullanirlar. Kis gelince koyun, kuzu, kedi, sincap kiirkii
giymeyen zanaatkar, asker, koylii yoktur. Hatta bazilar1 tavsan ve tilki kiirkii de giyer. Bunlar
basit sehirlinin normal olarak kullandig1 kiirklerdir. Ermin*, zerdeva**, beyaz tilki, sincap ve

samur gibi kiirkler ise yalmz ¢ok varlikli kimselerin gardirobunda bulunur®?.

XVIII. yilizyilda kadinin disar1 ¢ikarken giydigi elbise ferdce ve yagmaktan ibarettir.
D’ohsson bunu soyle ifade eder: “Tiirkler kendilerine mahsus adetlere sahiptir. Bu yiizden
kadinlar nadiren evden ¢ikar, ama disar1 ¢iktiklari zaman ferace dedikleri uzun bir maglah***
giyerler. Yazlik feraceler Ankara yliniinden, kisliklar ¢uhadan yapilirlar. Bunlarin omuzlara
kadar diisen genis bir yakasi vardir. Yiizlerini iki ayr1 miislin tiil ile orterler. Birincisi burnun
ortasindan baslar, biitiin gdgsii orterek gobege kadar iner. Ikincisi de géz kapaklarina kadar

biitiin bas1 kaplar. ikisi birlikte o sekilde diizenlenmistir ki sadece gozleri goriiniir™".”

XVIII. yiizyilin ilk yarisinda, 6zellikle Lale Devri’nde (1718-1730), varlikli hanimlar
mesire yerlerinde renkli ferdce ve yasmaklariyla boy gosterirler. Feracelerin yakasina 6nce bir
karig, zaman i¢inde daha genis yakalar takilir, yagmaklarin kumas1 seffaflasir, basi genisleten

hotozlar kullanildigindan yasmaklar gevsek baglanmaya baslanir ve sirmalarla siislenir™*.

% Muhaddere Tas¢ioglu, Tiirk Osmanli Cemiyetinde Kadinin Sosyal Durumu ve Kadin Kiyafetleri, Akin

Matbaasi, Ankara 1958, s. 16 den naklen bkz. H. Erten, age, s. 151

D’ohsson, age, s.79-101.

Suraiya Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yagam, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 2000, s. 125.

18 numarali dipnottaki belgeler.

D’ohsson, age, s. 91

D’ohsson, age, s. 102

234 Sevgi Giirtuna, Osmanli Kadin Giysisi, TTK, Ankara 1999, s. 33’ bkz ekler boliimiindeki Levni Imzali
“feraceli kadin” minyatiirii.

*  Ermin: Sansargillerden, kiirkii degerli bir et¢il hayvan

** Zerdeva: Agag sansar1

*** Maslah: Kol kismi1 oyuk kadin tistligii
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Lale Devri’nden itibaren kadinlarin feracelerindeki tarz degisikligi ve yasmaklarindaki
incelik seyyahlar tarafindan tasvir edilmistir. Pardoe, kurban bayrami giinii, Sultanahmet
Camii’'nde padisahin da katilimiyla yapilan bayramlagsma toreni esnasinda gordiigii Tiirk
kadinlarinin yagsmaklarint ayrintisiyla anlatir. “bu kadinlar yagmaklarini o kadar ustalikla ve
Oyle goz alic1 sekilde baglamislardr ki yasmaksiz durumlarinin boyle giizel olup olmadigin
merak ettim. Yiizlerini Orttlikleri bembeyaz ve ¢ok ince tiilbent yagmaklarinin altindan yalniz
alinlarina taktiklar1 giillerle, yanlar1 islemeli hotozlarmmin {istiindeki goz kamastiran

pirlantalari gérmekle kalmadim, dudaklariin rengini bile oldugu gibi se¢tim™”.”

2.2.3.2.XVIIL. YUZYILDA KADININ KIYAFETI iLE iLGILi
YASAKLAMALAR

Lale Devri'nde kadinlarin disa acilmalari, Osmanli geleneksel giyim kurallarinin
gevsemesine yol acar. XVI. Yiizyildan itibaren gayr1 Miislim kadinlarin giysileri konusunda
cesitli hiikiimlerle belirlemelerde bulunan saray, Miisliiman kadinlarin sokak giysileriyle ilgili

fermanlar ¢ikarmaya baglar™°.

Sultan III. Ahmet déneminde (1704-1730) Sevval 1138/1726’da Istanbul kadisina,

yenigeri agasina ve hassa bostancibasiya gonderilen hiikiimde:

“Sultan, Edirne’de devlet isleriyle ugrasirken, baz1 yaramaz kadinlarin halki bastan
cikarmak amaciyla, sokaklarda siislii piisli gezdikler, libaslarinda gesitli bidatler gostermeye,
gayr1 Miislim kadinlara 6zenerek serpuslarinda degisik sekiller uygulamaya basladiklar1 ve
davranislarinin iffetli kadinlar1 da bastan ¢ikaracak dereceye ulastigi, ¢iinkii kocalarindan
boyle giysiler isteyen kadinlarin aile i¢inde huzursuzluk yarattiklari; hatta giici boyle giysi
almaya yetmeyenler ya da giicli yettigi halde eslerinin bdyle giysilerle sokakta dolagmasini
istemeyenler bosanmanin esigine geldiginden, bu tlir garip giysilerin kesinlikle,
yasaklandigmi agiklamistir. Bundan bdyle Istanbul kadinlarinin bir karistan biiyiik yakali

ferace lic degirmiden fazla yemeni ile sokaga ¢ikamayacaklari, feracelerinde siis olarak bir

235 7. Pardoe, age, s. 61
B6g, Glirtuna, age, s 53
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parmaktan kalin serit kullanamayacaklari, bu yasaklara uymayan kadinlarin sokakta
yakalarmin kesilecegi bildirilmis ve bu hiikkmiin mahalle imamlar1 aracigiyla biitiin Istanbul

kadinlarina duyurulmas:” istenmistir™’.

1751 tarihinde hassa bostancibasiya gonderilen baska bir hiikiimdeyse, baharin
gelmesiyle kadinlarin bazilarimin gezme bahanesiyle Uskiidar’dan Kisikli, Bulgurlu, Camlica
ve Merdivenkdy bazilarinin da Beykoz’dan Akbaba, Dereseki, Y{isa denilen yerlere arabalarla
gittikleri ve buralarda agik sacik dolastiklari, cesitli rezaletler ¢ikarttiklarinin 6grenildigi,
bundan bdyle kadinlarin arabalarla buralara gitmelerinin yasaklandigi, giden kadinlar ve

onlar1 gtiiren arabacilarin siddetle cezalandirilacaklart bildirilir™®.

1791 yilinda Istanbul, Galata, Eyiip, Uskiidar, kadilarina, yenigeri agasma ve
terzibastya bir ferman daha gonderilir. “Kadinlarin sokaklarda, pazarlarda ilgi uyandiracak
tavirlarla dolasmalarmin dnceden beri yasak oldugu hatirlatildiktan sonra, Ingiliz salisi
denilen ¢uha kumastan dikilmis feracelerin ¢ok ince oldugundan kadinlarin feracelerinin
altindaki giysilerin goriindiigii belirtilerek bu kumastan ferace giymenin daha Onceden
kesinlikle yasaklandig1 bu kumastan yapilmis ferace ile gezmenin feracesiz gezmekten higbir
farki olmadigindan, yasagin dikkat ve siddetle uygulanmasi gerektigi, terzilerin bu kumastan

ferace dikmemeleri emredilir®”’.

Fermanlarda goriildiigii lizere, ferdcelerin yakalarin biiylimesi, kalin seritlerle
siislenmesi, renklerinin degismesi, hotozlarin biiyiimesi, yasmaklarin incelmesi ve kadinlarin
israfa diigmeleri, arabalarla uzak yerlere gezmeye gitmeleri rahatsizlik yaratmis ve hepsi

yasaklanmuistir.

Pes pese yayimlanan iki ferman da daha kadinlarin feraceleri ve kayiga binmeleri s6z
konusu edilmistir. 1788’de 1. Abdiilhamid, kendi el yazisi ile yazdigi fermanda sdyle

buyurmaktadir.

“Kaimmakam Pasa

7 A.R. Altinay, age, s. 86-88
% A.R. Altinay, age, s. 175 )
29 A.R. Altinay, On Ugiincii Asrit Hicride Istanbul’da Hayat, Enderun Yay, istanbul 1988, s. 4
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Istanbul avratlarini tebdillerde gériiyorum. Ferace ve hotozlar1 gayet beddir. Ciimle
mahalle imamlarina emir gonderesin, feracelerin yakalarini kayd eylesinler. Ve acgik renkler,
hazani rengi ve o makile ferace giymesinler. Ve yasmaklarini dyle etmesinler. Ve zabitdna
tembih desin Oyle karilara rast geldik de hotozunu ve yakasimi kessinler. Ben de eger

tebdillerde rast gelirsem kestiririm**.”

Hemen akabindeki sene 1789’da kayiklara binmeleri yasaklanmustir.
“Kaimmakam Pasa

Mecmi iskelelere tembih edesiniz, bu giinden sonra karilar yagh kayiga binmesin. Ve
hangi kayiker yagh kayiga kar1 bindirir ise katlederim ve kayigini batiririm. Hem Miisliiman
karilar1 Frenk isi semsiye ile geziyorlar, tembih edesin. Hele ben kimi goriirsem oldiiriiriim.
Bir siki tembih edesin. Hem Istanbul’da ¢ingeneler sokaklarda ¢alip cagirirlar imis. Tembih
edesin, ¢alip gezmesinler. Bu yazdiklarimin birini bundan sonra duyar isitir isem sizi tekdir

ederim®*!.”

Benzeri yasaklamalar ileriki yillarda da devam etmistir. 1211°de**, 1225°de’*,

1230°da**, 1247°de**, 1252°de**® ,1253°de®*” aymi igerikli fermanlar yayimlanmustir.

Belgelerin dilini degerlendirdigimizde bu “nev zuhur” kiyafetin bazen israfa neden
oldugu gerekcesiyle, bazen tesettiire uymadigindan, bazen de gayri miislim kadinlarin
kiyafetine benzedigi icin yasaklanmak istendigini gormekteyiz. Ancak ayni donemde

erkeklerin baglarina sal sarmalari, pagalarin kavuklarini biiylitmeleri de yasaklanmustir.

XVIII. vyiizyllda Istanbul’da bulunan D’ohsson, halkin her sinifina y&nelik
yasaklamalara sahit olmustur. D’ohsson bu uygulamalari, “Kadinlar, hangi milletten olursa

olsun, gerek davranis, gerekse giyim bakimindan, sokakta azami derecede edebe uygun

20 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 9273, (1203/1788)

#1 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 9735, (1204/1789)

22 BOA, Hatti Hiimayun, nr 57104, (1211/1796)
23 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 16336, (1225/1810)
2% BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 51154, (1230/1814)
25 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 23999, (1247/1831)
26 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 24223, (1252/1836)
7 BOA, Hatt1 Hiimayun, nr. 32153, (1253/1837)
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hareket etmeye mecburdur. Daima oOrtiilii olmalarima ragmen bazi kadinlarin giyiminde
dikkatli bir gbz sasaali bir zarafet sezer. Polis, bu hususta ciddidir. Arada bir yasaklar tazeler.
Bu yasaklar sehrin mahallelerinde miinadiler tarafindan ilan edilir. Bu yasaklar1 bozmay1
cesaret eden kadinlar alenen hakarete ugrar. Istanbul sokaklarinda sik sik zaptiye
memurlarinin kadinlara sert ikazlarda bulundugu hatta gerekenden uzun, yahut degisik
bicimdeki genis yakalar1 yirttigr goriiliir. Bu derece siki bir disiplin, siiphesiz Avrupalilari
sasirtir, ancak, hiikiimetin miisbet 6rf ve ananeleri yasatmak i¢in devamli olarak halka nezaret

248 55

ettigi bir lilkede ve buna iligkin insanlar arasinda olunca, isin fevkaladeligi kalmryor™.

sOzleriyle aktarir.

D’ohsson’a goére yasaklarin sebeplerine gelince, “ilk bakista kanunlar tazelemek igin
yayimlanan emirndmeler her iki cinsten vatandasin biitlin siniflarini i¢ine aliyor gibi goriiniir.
Ancak kadin ve erkekle alakali hususlarda daima farklar vardir. Misliimanlarla alakali
emirler, onlar arasindaki edeb kaidelerini saglamayi, israfi ve liikksii onlemeyi ve muhtelif
smiftan vatandaslar arsindaki farklar1 belirtmeyi hedef tutar. Gayr1 miislimlerle alakali olanlar
ise miisllimanliga yabanci olan tabi halklar arsindaki farki ortaya koymaktadir. Kadinlarla

249 55

alakal1 olanlarin da hedefi 6rf ve ananelerin muhafazasidir™".” seklinde her siniftan kadin ve

erkege yonelik yasaklamalarin ana sebeplerini agiklar.

D’ohsson’un da ifade ettigi, edeb kaidelerini saglama, israfi ve liiksii 6nleme, muhtelif
smiftan vatandaslar arasindaki farklar1 belirtme amaci gibi sebepler yasaklamalari diizenleyen
fermanlarin dilinde de mevcuttur. Giyimin insanin toplum igindeki yerini ortaya koydugunda
hem Avrupali hem de Osmanli gézlemciler birlesmektedir. Osmanli padisahlar1 her zaman
toplum diizenini istikrarli ve saydam kilmak istemislerdir. Kadinlarin toplum ig¢indeki

yerlerinin de giyimlerinden belli olmasi istenmistir’.

Evliya Celebi gezip gordiigii biiyiik kentlerdeki kadinlarin sokaga ¢ikarken giydikleri
feracelerle taktiklari yagsmaklarin hangi kumaglardan yapildigini tek tek sayar. Bu bilgileri su

kaliplagsmig yargi izler. “Gayetiil gdye mestlire havatinlerdir.” Bu, erkekler acisinda kadin

28 D’ohsson, age, s. 103
¥ D’ohsson, age, s. 104-105
08 Faroqghi, age, s. 124
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giysisinin en énemli islevini ortaya koyuyor. Kadin iffetini ortiinerek kanitlamaktadir. Aslinda

yayimlanan fermanlarin ¢ogu bu dogrultuda yayimlanmistir®".

XIX. yilizyillda kadinlarin kiyafetlerine yonelik yasaklamalar1 degerlendiren Nicole
Van Os, bu yasaklari ve Osmanli Sultani’nin Misliman kadinlarin giyiminden neden
endiseye kapildigini anlayabilmek i¢in, bu donemin siyasi durumuna bakmak gerektigini
diisiinmektedir. Ona gore Sultan Abdiilhamit ve c¢evresindeki bazi insanlar, Osmanl
imparatorlugunun gériiniir sekilde diisiisiiniin bir sebebi olarak Islami kurallarin gevsemesini
diisiinmekteydiler. Ve bu sorunun ¢dziimiinii Islam kurallarina daha sik1 bir sekilde baglilikta
gormekteydiler. Sultan, siiphesiz iilkesindeki Miisliiman kadinlarin Islamin belirledigi kiyafet

) ) . 252
kurallarini ihlal etmesine miisaade edemezdi™~.

Nicole Van Os her ne kadar XIX. yiizyildan bahsetse de aymi yasaklamalarin
baslangic1 XVIII. yiizyila tekabiil etmektedir. Donemin siyasi durumuna bakmak gerektigi
distincesi XVIII. yiizyill i¢in de gereklidir. Bu anlamda sadece kadinlara yonelik
yasaklamalara degil, halkin kadin-erkek her kesimine yonelik yasaklamalar siyasi konjonktiir

cercevesinde topluca degerlendirilmelidir.

Ustelik XVIII. yiizyi1lda kadinlarin sadece kiyafetleri degil, disar1 ¢ikmalari, arabalara
binerek mesire yerlerine gitmeleri, kayiga binmeleri de yasaklanmistir. Kadinlarin ev dist
etkinliklere katilma girisiminin neden daha da kisitlanmaya calisildigi, lizerinde diisiiniilmesi
gereken bir konudur. Kadinlar1 toplumdan uzaklastirma ¢abalarinin ne kadar basarili oldugu
ve padigahlarin hangi giidiilerle bu c¢abalar1 destekledikleri bu giine kadar tam anlamiyla
aciklanamamustir. Ancak sdyle diisiiniilebilir. O donemde {ist tabakadan bazi kadinlarin

ozellikle Osmanli hanedani kadinlarmin elde ettigi giic, boyle tepkilere yol agmus olabilir®>.

21§, Faroghi, age, s. 124

2 Nicole Van Os, “Milli Kiyafet: Miisliiman Osmanli Kadini ve Kiyafetinin Milliyeti”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye
Yay, Ankara 2002, XIV, 137

3§, Faroqghi, age, s.307
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3. EKONOMIK HAYATTA KADIN

Osmanli’da kadinlar Islam Hukuku’nun kendisine sagladigi miras ve mehir alma
haklarin1 kullanarak mal sahibi olabilmisler ve sahip olduklar1 mallarin1 kendileri idare
edebilmislerdir. Zira islam’da kadin velayet altinda degildir. Belli sartlara haiz olan herkes,
kadin olsun erkek olsun, sahip oldugu mallarin1 kendisi diledigi gibi idare edebilir. Kadin
evlenmesi durumunda bu hakkini kaybetmez. Evlilikte esler arasinda mal ayriligi ilkesi

olmasi sebebi ile kadim Islamin kendisine sagladigi bu haklarini kullanmaya devam eder.

Islamin bu prensiplerini, mahkemeler kanaliyla uygulayan Osmanli Devleti’nde kadin,
miras alabilmis, miras birakabilmis, bor¢ alip verebilmis, emlak alip satabilmis, sahip oldugu

ekonomik varligiyla ¢esitli ticari anlagmalara taraf olabilmistir.

Islamin kendisine verdigi miilki haklari, mahkemeler kanaliyla korunan kadinlar
Osmanli’da, zaman zaman gelir getirici faaliyetlerin i¢inde de yer almiglardir. Bagbakanlik
Osmanli Arsivi belgelerine yansiyan kadinin gelir getirici isleri, ¢iftlik sahibi olma, vakiflar

kanaliyla diikkan kiralama, hamam-firin isletme gibi faaliyetlerdir.

Kadinlarin toplunda ifa ettigi bazi1 meslekler, kadinlara hem gelir saglamis hem de
toplumsal hayatin aktif 6zneleri olmalarina imkan saglamistir. Belgelere yansiyan kadinlar
tarafindan ifa edilen meslekler, sibyan mektebi hocaligi, ebelik, miitevelliik (vakif

yoneticiligi), esir tiiccarligidir.

Dolayisiyla, bu béliimde kadinin islam hukikuna gére miilki haklarinin temellerini
inceledikten sonra belgelere yansiyan ekonomik faaliyetlerini, mal varliklartyla yaptiklar
islemler, gelir getirici faaliyetleri ve 1ifa ettikleri meslekler seklinde ii¢ alt baslikta

inceleyecegiz.

Bu bdliimde ele alacagimiz bir konu daha var ki aslinda dogrudan dogruya kadinin
faaliyetleri ile alakali degildir. Arsivde yaptigimiz tarama sonucunda ¢ok sayida maas alan
hanima dair belgeyle karsilastik. Bu belgeleri inceledigimizde bazi hanimlarin devlet gorevlisi
kimselerin yakinlar1 olmalar1 ve yakinlar1 olan kisileri kaybetmeleri sonucu muhtag durumda

kalmalar1 sebebiyle bu maaslar1 almaya hak kazandiklarimi tesbit ettik. Her ne kadar
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ekonomik bir faaliyet gostermiyorsalar da Osmanli iktisadi iginde kiigiik de olsa bir maasa

sahip olmalar1 sebebi ile bu konuyu bu boliimde ele almay1 uygun bulduk.

3.1. ISLAM HUKUKUNDA KADININ MULKIYET HAKKINININ
TEMELLERI

Osmanli’da kadin cagdas1 pek cok kadinin aksine miilkiyet hakkini serbestge
kullanabilmis, Osmanli’da kadinin miilki isleri hukiken Oncelikle kendisinin tasarrufuna
verilmistir. Miisliiman Osmanli kadm Islam’in kendisine tanidig1 mali haklarini kullanmustir.
Bu sebeple &ncelikle Osmanli Medeni Hukuku’nun temelini olusturan Islam Hukuku’nda

kadinin miilkiyet hakkini incelemek yerinde olacaktir.

Islam Hukiku'nda “tam edA ehliyetine” sahip herkes, kimsenin iznine ihtiyag
duymaksizin mallar1 iizerinde her tiirli tasarruf hakkina sahiptir. Tam eda ehliyeti ise
ergenlikte temyiz ile baslar, bulug ve riisd ile tamamlanir. Boylece kisi her hak ve borcun
sahibi, tasiyicist ve amili olma ehliyetini elde eder Islam Hukiiku bu hususta kadin erkek
ayrimu yapmaz®>*.

Islam Huktku’nun kadina verdigi bu hak evlendikten sonra da degismez. Kadmin
mallar1 tizerindeki tasarruf hakki aynen devam eder. Kocanin kadinin hukiki muamelelerine
her hangi bir strette karismak ve engel olmak hakki yoktur. Kadin dilerse sahip oldugu
mallar1 kendisi idare eder, dilerse birini vekil tiyin eder. Yani, Islam Hukiiku'nda esler

. - 2
arasinda tam bir mal ayrilig1 esasi vardir™”.

Osmanli Hukiku da (8zellikle medeni hukuk alaninda) Islam Huktku’na dayali idi.
Osmanli Devleti’nde ser’1 hukiikun yan sira 6rfl bir hukiikun varligini savunan arastiricilar

dahi bu huklkun daha ziydde kamu hukiku alanlarinda var oldugunu, hususi hukikun,

% Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil Yay. istanbul, 1996, I, 237-238
255 H.Karaman, age, I, 287-289
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ozellikle aile hukikunun tamamen Islam Huk{iku esaslarma gére diizenlendigini kabul

etmektedirler®®.

Biitlin bunlarin neticesinde Osmanli’da kadin her tiirlii akdi yapmig, miilk sahibi
olmus, miilkiinde diledigi gibi tasarrufta bulunmustur. Ne babasi ne de kocasi hatta devlet

dahi miilkiyetine miidahale edememistir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yapmis oldugumuz arastirmamizda elde ettigimiz
belgeler incelendiginde XVIII. yiizyilda, Istanbul’da, Osmanli Kadiminin miras aldigi, miras
biraktigi, bor¢ aldigi, bor¢ verdigi, emlak alip sattigi, vakif kurdugu miisahede edilir. Hatta
kocasimin malina, devlet tarafindan, cesitli sebeplerle el konulurken kadinin malina kesinlikle

dokunulmadig1, kadina ait mallarin kendisine birakildig: da tespit edilebilir.

3.1.1.KADININ MAL VARLIGININ KAYNAKLARI

Islam hukukunda kadinin mal varliginmn temel kaynaklarmi miras ve mehir

olusturmaktadir.
3.1.1.1.MIRAS

Kur’an-1 Kerim’de kadinin terekeden alacag: paylar bildirilmistir™’.Osmanli mahkeme
kayitlarinin yer aldigi Ser’iye Sicilleri terekenin Islami usullerle paylasimimi kaydeden
orneklerle doludur. Kadinin mal varliginin énemli bir b6liimiiniin olusumu miras sdyesinde

olmustur.
3.1.1.2.MEHIR

Mehir; evlenirken erkegin kadina verdigi meblag veya maldir. Pesin 6denmesi veya

sonra ddenmek iizere anlasilmasi durumunda muaccel(pesin) veya miieccel(ertelenmis) diye

26 Mehmet Akif Aydn, Islam ve Osmanl Hukuku Arastirmalart, 1z Yay. Istanbul, 1996, s.157.
7 Kur’an-1 Kerim, Nisa Stresi,7—12 ve 176.ayetler
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isimlendirilir. Mehir tamamen kadinin hakkidir. Ondan baskasi mehir hakkinda tasarrufta

258
bulunamaz™".

Kadinlarin miras alma ve mehir ile olusan mal varliklarini, cesitli sekillerde kullanarak
arttirmalar1 da miimkiindiir. Ciftlik sahibi hanimlar, diikkkan, hamam, firin sahibi hanimlar
boliimlerinde sundugumuz belgelerden yola ¢ikarak bu tahmini yiirtitmek miimkiindiir zira bu

cesit yatirimlar gelir getirici yatirimlardir.

3.2.KADININ MAL VARLIGI iLE YAPTIGI TASARRUFLAR

Osmanl1 sosyal tarihi iizerine arsiv belgelerinden hareketle yapilmis arastirmalarda
Osmanli’da kadininin sahip oldugu mal varligi ile emlak alma- satma, bor¢ alma verme, vakif
kurma, istiglal, mudarabe gibi iktisadi faliyetleri tespit edilmistir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi
vesikalarina gore de Istanbul’da kadinlar mal varliklarini gesitli iktisidi faaliyetlerde

kullaniyorlardi.

3.2.1.LEMLAK ALIMI

Kadinlar genellikle aile fertlerine 6zellikle kocalarina miilk satmiglar ve genellikle
kocalarindan miilk almiglardir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde tespit ettigimiz, kadinlarin
emlak alis1 ve satisiyla ilgili belgeler bize bu bilgiyi verirken; Bursa iizerine arastirma yapan

Haim Gerber de ayn1 bilgiyi vermektedir™’.

Kayseri’de 1605 ve 1625 yillar1 arasinda kayitlara gegen bin alt1 yiliz iki adet miilk
devrinin yiizde kirkinda (alt1 yiiz otuz yedisinde) en az bir kadin ad1 gegmektedir. Trabzon,
Amasya, Karaman sicillerinde ise yliz elli dort miilk devrinin yiizde otuz altisinda en az bir

kadin bulunmaktadir®®°.

2% H.Karaman, age, ,338-339.

% Haim Gerber.” Bir Osmanli Sehri olan Bursa’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Statiisii(1600—1700)”, ¢ev. Hayri
Erten, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 8,1998, 5.330.

Ronald Jennings,”Women in Early17th Century Otoman Judicial Records-The Sheria Court Of Anatolian
Kayserie” , Journal of the Economic And Social History Of The Orient, Vol: XVIII,

260

69



Kadinlarin oncelikle yakinlarindan miilk aldigimi goriiyoruz. Emlak alan kadinlarla
ilgili belgelerde iki hanim kocalarindan ev', bir hanim babasindan yirmi dokuz adet diikkan,
bir kahvehane ve arsalar ile beraber zeytin agaglarini®®, iki hamm da devletten ev satin
almislardir®™®. Bir hamim, erkek kardesinden, babalarindan miras kalan ¢iftligin kardesine
diisen hissesini satin almistir’®. Bir hamim Biiyiilk Ayasofya Vakfi’ndan, acik arttirma ile

satisa ¢ikarilan bekar odalarini satin almuistir”®.

Emlék alan kadinlardan en yiiksek meblagi 6deyen Sipahiler Agasi Halil Aga’nin
Hanimi Ziibeyde Hanim devlet tarafindan agik arttirma ile satilan konagi 18500 kurusa kocast

ile beraber satin almugtir”®.

En ucuz emlak alimin1 gergeklestiren Sabiha Sultan Kethiidas1 Yusuf Aga’nin Hanimi
Ayse Hatun, esinin miriye olan borcu dolayistyla devlet tarafindan el konulan ve agik arttirma
ile satilan, Eyiip’teki evinin hariciyesini* akarsuyu ile beraber 1350 kurusa satmn almistir”®’.
Evin bir boliimii miisadere edilerek satisa cikarildigina gore evin diger boliimiiniin Ayse

Hanim’in miilkii oldugunu diisiinebiliriz.

3.2.2.EMLAK SATISI

Suraiya Faroghi’ye gore kadinlar alim satim islemlerinde, alicilardan daha cok

268
saticilar arasinda bulunmaktadir=".

Osmanli kadiminin emlak satis1 ile alakali Basbakanlik Osmanli Arsivi belgelerine

. . ) . o ) .
gbre bir hanim devlete bahgesini®®, bir hanim devlete degirmenini*’’, bir hanim kocasina,

Part: 1January,1975,5.59> den naklen Kadriye Y1lmaz Koca, Osmanli’da Kadin ve Iktisat, Beyan Yay.
Istanbul, 1998, s.55.
21 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 18496, (Ra 1189 / Haziran 1775)
ve Cevdet, Adliye, nr. 1873, (17 Z 1194 / 14 Kasim 1788)
262 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21350, (20 N 1150 / 11 Ocak 1738)
263 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 11427, (3 M 1131 /26 Kasim 1718) ve nr:12391, (23 M 1181/ 21 Haziran 1767)
264 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4760, (17 S 1203 / 17 Kasim 1788)
25 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 19636, (20 Ra 1152 / 27 Temmuz 1739)
26 BOA, Cevdet. Maliye, nr. 11427, (3 M 1131 /26 Kasim 1718)
27 BOA, Cevdet, Maliye, nr:12391, (23 M 1181 / 21 Haziran 1767)
*  Belgede bu sekilde kayitli.”Selamlik” boliimii kastediliyor olmal
688 Suraiya Faroghi, Men of Modest Substance, Cambridge 1987, 5.160 den naklen K.Y .Koca, age, s.126
2% BOA, Hatt-1 Humayun, nr. 10870, (1208 / 1793—1794)
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miisterek miilkiyetlerindeki ev ve hamamin kendisine ait (yarim) hissesini®’', bir hamm ev
yapilacak tarzda bolerek, taliplerine Uskiidar’daki bagimi®’?, anne-kiz iki hanim, miisterek

miilkiyetlerindeki c¢iftliklerini satmislardir®”.

Bu satiglar arasinda en yiiksek meblaga yapilan satis, Uskiidar sakinlerinden Fatma
Zehra Hatun ve kizi Salihda Hatun’un miisterek miilkiyetlerindeki c¢iftligin satisidir.

Tirhala’daki ciftliklerini, hanimlar, 50000 kurusa satmislardir®’*.

En diisik meblaga yapilan satis ise Hanife Hanim’in Beykoz’daki degirmeninin
satisidir. Zira degirmenin suyu degirmen civaria devlet tarafindan yapilan kagit fabrikasi
ylziinden kesilmis, dolayisiyla igslemez hale gelmistir. Hanife Hanim bu durumu resmi
makamlara bildirerek degirmeninin satin alinmasini talep etmis neticede degirmenini 750

kurusa devlete satmistir®”.

Arazilerin veya diger 6zel miilklerin kadinlar tarafindan satilmalar1 ve satin alinmalari
farkl iki mevzidur. Ve bu iki husus, kadinlarin, sehrin sosyal hayatindaki ve de ekonomideki
roliinii fazlasiyla agia vurur. Satislar 6nceden miras kalan gayri menkullerin kolayca paraya
cevrilmesini ifade edebilir. Ozel miilkiyetlerin satin alinmasi ise, gercek ticari alakay: ifsa

2
eder?’s.

3.2.3.BORC ALMA - BORC VERME

Jennings, XVII. yiizy1l Kayseri’sinde kadinlarin bor¢landiklarindan yaklasik olarak iki

kat daha siklikta bor¢ para verdiklerini tespit etmistir®’’.

2% BOA, Cevdet, Iktisat, nr. 1061, (3 Ca 1220/ 29 Agustos 1805)

2"l BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 14521, (1209 / 1794—1795)

22 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 1558, (1206 / 1791-1792)

23 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 4070, (25 Z 1218 / 7 Mart 1804)

2% BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 4070, (25 Z 1218 / 7 Mart 1804)

25 BOA, Cevdet, iktisat, nr. 1061, (3 Ca 1220/ 29 Agustos 1805)

7% H. Gerber, agm, s.335.

Ronald Jennings,”Women in Early17th Century Otoman Judicial Records-The Sheria Court Of Anatolian
Kayserie” , Journal of the Economic And Social History Of The Orient, Vol: XVIII, Part:1January,1975,
s.104’den naklen Feriha Karadeniz, ”XVI. ve XVII. Yiizyillarda Farkli Smmiflardaki Osmanli Kadinina Genel
Bir Bakis”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay. Ankara 1999, V, 421.
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Haim Gerber de on yedinci yiizy1l Bursa’sinda kadinlarin aktif borg vericiler ve borg
alicilar olduklarimi belirlemistir’™. Gerber’e gore kadmlar daha ¢ok aile mensuplarina
ozellikle kocalarma bor¢ vermislerdir. Bu durum bor¢ verme iglemlerinin hayali ya da
zorlamaya dayandigi siiphesini dogurur. Kadinlarin mirastaki hisselerini garanti etmek igin

kocalarina bor¢ verme niyetinde olduklar1 tartigilabilir’”.

.Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde tespit ettigimiz belgelere gore de kadinlar borg
almaktan daha ¢ok bor¢ vermisledir. Borg verdikleri kisiler aile yakinlar1 6zellikle kocalaridir.

Ancak tamamen ticari amagli bor¢ vermelere de rastlanmaktadir.

Bu belgelere gore yedi hanim kocasina bor¢ vermistir™™’. ki hanim gayri miislim

281 o1 - v g . . 0282
erkeklere™, iki hanimsa miisliiman erkeklere bor¢ vermistir™~.

Eslere verilen borglar i¢inde en yiiksek miktardaki borcu Efren¢c Mustafa Paga’nin kizi
Ayse Hanim kocas1 Dergah-1 Ali Gediklilerinden Seyyid Mustafa Aga’ya vermistir ki toplam
14500 kurustur®™’. En diisiik miktardaki borcu ise Miiteveffa Tosun Pasa’nin esi vermistir.

Bor¢ 2500 kurustur™?.

Sadrazam Ragip Mehmet Pasa kiz1 Lebibe Hanim zimmi sah vekili Arakil’e 500 kurus
bor¢ vermistir™. Eski sadrazamlardan Darende’li Mehmet Pasa’nin Hamimi Mahbibe Hanim

Kirkor ve Istefan adli zzmmilere 5000 kurus bor¢ vermistir®*®.

Kadinlarin Miisliiman erkeklere verdigi borglara gelince Fatma Hanim umera-y1

deryadan Mahmut Bey’e bor¢ vermistir. Borcun miktarim1 belgeden dgrenemiyoruz ancak

8 H. Gerber, agm, s.332

% H. Gerber, agm, s.332

20 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21291, (N 1181 / Ocak-Subat 1768) ve nr. 26530, (B 1188 / Eyliil-Ekim 1774)
ve BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1887, (27 Za 1192 / 16 Ocak 1779)
ve BOA, Hatt-1 Himayun, nr. 9544, (1205 / 1790-1791) ve nr. 11286, (1205 / 1790-1791) ve nr. 8654,
(1208 / 1793-1794)

21 BOA, Cevdet, iktisat, nr. 998, (15 S 1182 /25 Aralik 1768) ve BOA, H.H, nr. 11247, (1204/ 1789-1790)

22 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4698, ('S 1211 / Ocak-Subat 1797) ve BOA, H.H, nr. 14516, (1210 / 1795-1796)

2 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 26530, (B 1188 / Eyliil-Ekim 1774)

2 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21291, (N 1181 / Ocak-Subat 1768)

2 BOA, Cevdet, iktisat, nr. 998, (15 S 1182 /25 Aralik 1768)

%6 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 11247, (1204 / 1795-1796)
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mezklr bor¢ Mahmut Bey’in ayligindan her ay yirmi bes kurus kesilmek stretiyle takside

baglanmlst1r287. Riiveyde Hanim ise Hac1 Mehmed’e1500 kurus borg vermistir™®.

Kadinlarin borg alan taraf olmaktan daha ¢ok borg veren taraf oldugunu ifade etmistik.
Elimizdeki belgelere gore iki hanim bagkalarindan borg almistir. Bu borglarin nigin alindigini
belgelerden 6grenmek miimkiin degildir. Belki de alacakli olan kisilerden bir seyler satin
almislar ancak 6deyememislerdir. Belki de nakit olarak bor¢ almiglardir. Her iki hanimin da

vefati ile alacaklilar, hanimlarin terekelerinden alacaklarini talep etmistir.

Semsi Pasa-zide Mehmet Bey’in kizi Ummiihani Hatun Keskin Hiiseyin Aga’ya 1585

289

kurus borgludur™ . Umera-y1 deryddan Hamdullah Pasa’nin validesi Fatma Hatun, Mehmet

Efendi’ye 1080 kurus bor¢ludur®®.

Istanbul’da gerceklesmemekle beraber bir kadinin borcu bir hayli ilgi ¢ekicidir. Ayse
Hanim’in Narda ‘da senelik hasilat1 50000 kurus olan bir ¢iftligi ve akarlar1 vardir. Ayse
Hanim, Sarraf Migirdi¢’e olan 40000 kurusluk borcunun bu ¢iftligin hasilatindan 6dendigini
zannediyormus. Zira ¢iftligi ve akarlarini kocas1t Ahmet Pasa yonetiyormus. Ancak kocasi bu
borcu hi¢bir zaman 6dememis. Dolayisiyla alacakli Sarraf Migirdi¢ mahkemeye basvuruyor,
mahkeme kararina gore 40000 kurusluk borcun alt1 ay zarfinda iki taksitte edasi, eger vadesi
gecerse her kesesine biner ak¢e zamla 6denmesi hitkkme baglaniyor ve bu hiikiim Ahmet

Pasa’ya teblig ediliyor®”".

Bu belgeden kadinlarin mal varliklari, bunlar1 idare sekilleri, mal varliklarini nasil
kullandiklar1 hakkinda fikir sahibi olmak mimkiindiir. Alacakli kisi bir sarraf olduguna ve
Ayse Hanim mallarimi kendi ydnetmedigine gore mezkir borg ticari sebeplerle alinmis
olmayabilir. Belki de Ayse Hanim sarraf Migirdi¢’ten miicevherler aldi. Belki de kocasi
Ahmet Paga’dan mallarinin gelirlerini tahsil edemiyor, ancak meseleyi mahkeme yoluyla
¢ozmek istemiyordu. Ayse Hanmim kiilliyetli miktar aligveris yaparak mallarinin gelirinin
kendisine donmesini saglamak istemis de olabilir. Zira belgede ¢iftlik hakkinda “Ahmet Pasa

yed-i tasarrufunda bulundurup gelirlerini de kendi umtiruna (islerine) harcamaktadir” seklinde

7 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4698, ('S 1211 / Ocak-Subat 1797)
2% BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 14516, (1210 / 1795-1796)

2 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2521, (22 S 1194 / 23 Agustos 1780)
20 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 804, (10 Za 1206 / 30 Temmuz 1792)
1 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 6822, (23 S 1196 / 7 Subat 1782)
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Ayse Hanim’1n beyani vardir. Ustelik mahkeme karar1 da Ayse Hanim’a degil Ahmet Pasa’ya

teblig edilmistir. Tabii bunlarin hepsi tahminden ibarettir.

3.2.4.iSTIGLAL

Istiglal; emlak ve akar1 borcun ddenmesine kadar alacakliya birakmak yahut gayri

menkdliin irddin borca kars1 terk ve tahsis etmek yerinde kullanilir bir tabirdir**

. Osmanli’da
kadinlar zaman zaman vakiflardan ve sahislardan gayri menktllerine karsilik istiglal yontemi

ile kredi almiglar, daha sonra borg¢larin1 6deyerek gayri menkullerini geri almiglardir

Ayse Hanim esi Seyyid Mustafa Aga’nin kendisinden 14500 kurus borg istemesi
sebebiyle evini istiglal ile bir miktar para elde etmis bir miktar da elindeki nakitten ekleyerek

esinin talebini karsilamstir™”.

Mellak isimli bir hristiyan hanim evini 1000 kurusa Ayse Hatun’a istiglal ile vermis,

ancak borcunu ddeyemeyince evini borcuna karsilhik Ayse Hanim’a birakmistir™”,

Istanbul Askeri Kassim’ina it terekeler iizerine arastirma yapan Said Oztiirk XVIII.
yiizy1l Istanbul’'unda kadinlarin istiglal yontemi ile kredi faaliyetlerini tespit etmistir. Bu
arastirmaya gore vakiflardan seksen iki kisi bor¢ almistir. Vakiflardan borg alanlarin yetmis
dordii erkek, sekizi kadindir. Vakiflara borcu olan kadinlar arasinda Emine b. Hiiseyin’in
20650 akge ile vakiflara borcu olan kadinlar arasinda birinci sirada yer aldigini buna karsilik

1155 akge ile Fatma b. Ali’nin ise son sirada yer aldigin1 goriiyoruz.*” .

Bazi tereke kayitlarinda hangi vakfa ne kadar bor¢ oldugu bildirilmistir.1000 akge
Aksemseddin Vakfina 1000 de mahalle vakfina olmak iizere 2000 ak¢e borcu olan Ayse b.

22 Z.Pakaln, age, 1, 97.

2% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 26530, (B 1188 / Eyliil-Ekim 1774) ( Evini istiglal ile ne kadar para aldig1, kime
ya da hangi vakfa istiglal ettigi belgede kayitl degildir.)

2% BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 9652, (1206 / 1791-1792)

2% Said Oztiirk, Istanbul Askeri Kassdm ina Ait Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil), Osmanl
Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, Ek.5, 5.367-390.
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Cafer buna o6rnek teskil eder. Yine Ayse Hatun b. Mehmet’in Cavus Mescidi Vakfina 10550

akge borcu oldugunu terekelerin borg dokiimlerinden tespit edebiliyoruz.**.

Biitiin bunlar gosteriyor ki vakiflar kadinlara mallaria karsilik  bor¢ vermekte bir

" - 2
sakinca gérmemektedir™’.

3.2.5.MUDARABE

Mudarabe; bir taraftan sermiye diger taraftan sa’y i amel (calisma) olmak {izere

akdedilen sirket hakkinda kullamlir bir tabirdir™®.

Bir miktar parasi olan kadinlar bazen paralarini bir ortaga verip isletiyorlardi. Boylece
parasini igletmesi i¢in verdigi tliccarla ortak oluyordu. Haim Gerber, Bursa’da XVII. ylizyila
ait tereke defterleri lizerinde yaptig1 arastirmada bir kadina ait mal deposundan bahseder. Eger
bu is kadina babasindan miras olarak kalmamis ise bu kadinin biiylik dl¢lide ticaret yapmis

olmasi gerekmektedir. Ve bu ticareti bir erkek ortakla yapmis olmalidir™”.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yapmis oldugumuz arastirmamizda tespit ettigimiz,
kadinlarin mudarebe ortakligr ile ilgili belgelerde, kadinlarin daha ziyadde kara ortak

olduklarini aktif ticaret yapmadiklarini goriiyoruz.

Miiteveffa babasi Kaptan-1 Derya Ahmet Pasa’dan, kendisine 116835 kurus miras
kalan Hiisniye Hanim, bir arzuhal sunarak Sarraf Uzun Artin’den sikdyet¢i olmustur. Zira
Hiisniye Hanim babasi vefat ettiginde kiiclik (sabi) imis. Vasisi, Hiisniye Hanim’a babasindan
miras kalan parayr Valide Hani’ndaki Sarraf Uzun Artin’e vermistir. Simdi Hiisniye Hanim
“faile-1 muhtare” olmustur ve parasini talep etmektedir. Ancak parasini tahsil

300

edememektedir’. Kiiciik kizin miras yoluyla sahip oldugu parasinin vasi tarafindan bir

29 S Oztiirk, age, $.367-390

H. Gerber, agm, s.332 (Bursa’li kadinlar da istiglal yontemini sik sik kullanmiglardir. Ada Kdyii’'nden Fatma
b. Dervis oldiigiinde (1671) bir vakfa 13500 bir digerine 4800 ve bir bagka vakfa da 27500 akge borcu vardi.
Ummiihani b. Mehmet Celebi 6ldiigiinde on bir ayr1 vakfa 50000 ak¢e borcu vardi)

28 M, Z.Pakalin, age, I, 563.

2 Y. Gerber, agm, s.337.

3% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2744, (tarihsiz)
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sarrafa verilmis olmasi mudarebe ihtimalini akla getiriyor. Boylece kiiclik ¢ocugun bakim

masraflar1 karsilanmis hem de malinin zayi olmamasi saglanmis ve hedeflenmis olabilir.

Miiteveffa Vezir Ismail Pasa’nin kizi Hatice Hanim’a babasindan 40000 kurus nakit,
bir ev, iki diikkdnin yarim hissesi miras kalmistir. Ayrica Hatice Hanim’1n sarraflarda 1932

kurus parasi varmus ki Hatice Hanim’1n gecimi bu paranin gelirinden saglantyormus™ .

Belgelerde acik olarak mudarebe kelimesi kullanilmasa da bir miktar parasi olan

Hanimlarin paralarini ticarette isleterek gelir sagladiklar1 goriillmektedir.

3.2.6.VAKIF KURMA

Osmanlinin sosyo-ekonomik hayatinda vakiflar olduk¢a dnemli bir yer isgal eder.
Vakiflar hakkinda ¢esitli aragtirmalar yapilmasina ragmen Osmanli’da kadinlarin vakiflarla
iligkileri ve bu vesileyle sosyal ve ekonomik hayatta yer aliglar1 hususu daha ayrintili
incelemelere ihtiya¢ duymaktadir. Bu konuda Omer Liitfi Barkan ve Hakki Ayverdi’nin
Istanbul Vakiflar: Tahrir Defierleri adli galismalarindan yola ¢ikarak Gabriel Baer’in XVI.
yiizy1l Istanbul vakiflar1 ve kadmlar, hakkinda yaptigi ¢alisma dikkat ¢ekmektedir. Bu
calismaya gore, Istanbul kadinlarinin mal varliklarini vakif kurma seklinde tasarruflarimi
inceleyecegiz. Zira kadmlarin mal varliklarin1 vakif kurmada kullanmalar1 ve bu hususun

ayrintilar1 ayri bir calisma konusu olacak kadar genistir

Baer, bahsettigimiz calismasinda, Istanbul vakiflarindan bes yiiz 6rnek secerek bunlar
lizerinde yogunlasmustir. {1k elde ettigi sonug¢ XVI. yiizy1l Istanbul’unda vakif kurucularinin
licte birinden daha fazlasini kadinlarin olusturdugudur. Bu da tiim vakiflarin % 36,8 ‘ine
tekabiil etmektedir. Boyle bir nicel sonug ilizerine, Baer, kadinin boyun egen roliiniin tersine

Osmanli ekonomisinde gizli kalan bir faktor oldugunu vurgulamaktadir®®.

%" BOA, Cevdet, Maliye, nr. 26962, (29 N 1210 / 7 Nisan 1796)
392 Gabriel Baer , “Women and Waqf” , Asian and African Studies, 1983, s.11°den naklen K.Y Koca, age,
5.143.
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Bursa’da XV. yiizyilda 303 adet vakif kurucusunun % 51°ini  kadmlar

303

olusturmaktadir’™. Bu oranin yiiksekligi, kadinlarin ekonomik bagimsizlik belirtilerinden

sadece biridir.

Fariba Zarinebaf-Shahr, Basbakanlik Osmanli Arsivi’'nde yaptigi arastirmaya gore
XVII. ve XVIII. vyiizyillarda kadmnlarm Istanbul’da 1301 kiigiik vakif kurduklarini
bildirmektedir. Bu vakiflarin biiyiik bir gogunlugu, Istanbul, Galata ve Uskiidar’da yerlesmis,
tek bir merkezden olusan aile ve yardim vakiflaridir. Bu vakiflara bagislananlar arasinda
binalar, diikkkanlar, imalathaneler, firmlar ve diger kent miilkiyetleri bulunmaktaydi. Vakif
hizmetlerinden faydalanacaklar listesinde ise, cocuklar ve daha 6nce kdle olmus veya azad
edilmis kadin ve erkekler vardi. Vakiftan Oncelikli olarak faydalanacak grubun ortadan
kalkmasindan sonra, vakfa bagislanmis miilkiyetin kirasindan elde edilecek gelir yerel
camilerin desteklenmesinde ve camide ¢alisanlarin maaslarinin 6denmesinde kullanilirdi. Bu
gelirden arta kalan kisim ise, dini bayramlarda vakfin kurucusunun ruhunun rahmeti icin

Kur’an okuyacak kisiye denmek iizere bir kenara ayrilirdi®®*.

Istanbul’da kadinlarin kurdugu vakiflar iizerinde bir tetkik yapildiginda, bunlarin
erkeklerin kurdugu vakiflara oranla kiiciik 6lgekli oldugu goriliir. Baskentteki tiim vakif
miilkiyetlerinin sadece %17,5’1 kadinlarindir. Kadinlarin olusturdugu vakiflarin gelirlerinin

¢ogu bir veya iki evden, bag ve bahgeden ibarettir’®.

Sehirde yasayanlar i¢in istihdam yaratmalarimin yam sira, belediye hizmetleri, dini
hizmetler, egitim ve saglik hizmetleri de saglayan vakiflar ayrica fakirlerin, evsizlerin,
yetimlerin hatta sokak kedilerinin ve kuslarin doyurulmasimni da saglardi’®. Bu kadar genis
yelpazede hizmet sunan vakif sistemine kadinlarin kiigiik ¢aptaki birikimleriyle de olsa

katilmalar1 hem hayirseverliklerini hem de ekonomik bagimsizliklarini yansitmaktadir.

3% Yakur Tuncer, Mahkeme Sicillerine Goére XV. Yiizy1l Bursa Vakiflari, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans

Tezi, Bursa 1992), s. 2’den naklen, Abdurrahman Kurt,”Osmanli’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Konumu ve
Bursa Omegi”, Bursa Defteri, say13, 1999, s. 101.

3% Fariba Zarinebaf-Shahr, “Kentsel Alana Kadmnin Katilimi: XVIIL. Yiizyil istanbul’unda Kadin Vakiflar1”,
cev. Burcu Ozdemir, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 2002, XIV, 20

35 G.Baer, agm, s.13—15" den naklen K.Y .Koca, age, s.143.

3% F. Zarnebaf-Shahr, agm, s. 15
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3.2.7.MiRAS BIRAKMA

Osmanli’da kadinlar hal-i hayatlarinda diledikleri gibi tasarruf ettikleri mallarini,
oliimleri ile miras birakmislardir. Olen kisinin arkasinda biraktigi mallara tereke (muhallefat)
denir. Vefat eden kisinin mal varhig: ile miilkiyet alakas1 sona ermekle birlikte kefen, defin
gibi zar(ri ihtiyaclari, borg, rehin, vasiyet ve terekenin taksimi gibi yiikiimliikler devam

etmektedir.
Islam Hukuku’na gore; vefat edenin terekesinden su dort hak yerine getirilir:

1-Techiz-tekfin
2-Borglarin 6denmesi

3-Vasiyyetlerin yerine getirilmesi

4-Kalan terekenin vArisler arasinda taksimi®"’ .

Osmanli mahkemeleri, Islam Huk(ku’nun, dlen kisiye, mal1 iizerinde devdm eden
tasarruf hakki sunan bu unsurlar1 aynen uygulamistir. Boylece biz inceledigimiz terekelerden
Olenin bor¢ ve alacak iliskisini, vasiyette bulundu ise, kimlere ne kadar vasiyette

bulundugunu, vasiyetin hangi sebepler géz oniinde bulundurularak yapildigini 6grenebiliriz.

Ayrica tereke, 6lenin hayati boyunca edindigi servetin toplamini igerdiginden 6len
kisinin toplam mal varligini, mal varligimin hangi kalemlerden olustugunu (gayri menkul,
nakit, miicevher, ev esyasi, kitap, kole, vs.) 6grenebilir, boylece 6len kisinin sosyo-ekonomik-

kiiltiirel konumu hakkinda bilgi sahibi olabiliriz.

3.2.7.1. KADINLARIN TEREKELERI

Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde yaptigimiz arastirmamizda kadinlarin tereke
kayitlarina dair vesikalar da tespit ettik. Ancak bir terekenin kadilik makadmina intikal ederek

taksiminin yapilmasi aldkadarlarin talebi veya devletin miras¢ilifi s6z konusu oldugu

37 'H.Karaman, age, s.379-384
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durumlar i¢in gegerli idi. Ayrica varislerin uzakta bulundugu veya tasarruf ehliyetini haiz
olmayan kiiciik yastaki ¢ocuklarin haklarinin muhafazasi bahis mevzuu oldugu durumlarda
kaydedilirdi*®. Dolayistyla vefat eden herkesin terekesi kaydedilmemistir. Bagbakanlik
Osmanli Arsivi’nde tespit ettigimiz kadin terekelerinin bir kismi devletin miras¢1 olmasi
sebebi ile’®” bir kismu varislerin uzakta olmasi sebebi ile’'® kaydedilmistir. Kadinlarin
terekeleri lizerinde yapilacak g¢aligmalar Osmanli kadininin sosyo-ekonomik-kiiltiirel hayat:

hakkinda 6nemli ipuglar1 verecektir.

Kadinlarin terekelerinin, ¢esitli mal gruplarindan olustugunu gérmekteyiz. Kadinlarin
terekelerini olusturan mal gruplarini; gayr1 menkuller, kitaplar, nakit, miicevherler, koleler, ev

esyalari- mutfak esyalar1 ve giysiler olusturmaktadir.

3.2.7.1.1.GAYRI MENKULLER

XVIIL. yiizy1l Istanbul’unda askeri ziimrenin tereke kayitlarini inceleyen Said Oztiirk’e
gore, askeri zlimrenin mal varliklarinin %20.69’unu gayr1 menkiller olusturuyordu. Gayr
menkdl cesitlerini ise menzil, oda, yahudihane, diikkan, firin, hamam, mahzen, kahvehane,
arsa, bahce, bag, ciftlik, degirmen, yali, karlik, han, meyhane, yaghane, agildami, tarla

olusturuyordu.

Said Oztiirk, arastirmasinda bin terekeyi mercek altma almugtir. Bu aragtirmaya gére

bin kisiden ii¢ yiiz iicii terekelerinde bir gayr1 menkile sahipti®''.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri arasinda tespit ettigimiz kadin terekelerinde de
gayrt menkiller yer almaktadir. Terekelerinde gayri menkal bulunan hanimlar sunlardir.
Haftan Agas1 Mehmet Said Bey’in esi Hafize Hanim’in Ragip Pasa Tiirbesi karsisinda bir
biiylik evi, evin altinda yedi adet diikkan1 ile ayn1 bolgede bes diikkani1 daha ( toplam on iki

3% S Oztiirk, age, s.23.
3% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (4 B 1210 / 14 Ocak 1796) ve nr. 8896, (4 S 1199 / 13 Haziran 1785)
ve nr. 26008, (Z 1205 / Temmuz 1791) ve nr. 22861, (Za 1205 / Agustos 1791)
ve Cevdet, Adliye, nr. 5726, (16 Z 1163 / 17 Ekim 1750) ve nr. 6022, (19 Ca 1127 / 22 Haziran 1715)
310 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3610, (Ca 1206 / Ocak-Subat 1792) ve nr. 5186, (27 S 1211 / 25 Subat 1797)
318 Oztiirk, age, s.167.
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diikkani ) vardr’'%. Darendeli Mehmet Pasa’nin Hanimi Mahbiibe Hanim’in Beyazit’ta bir evi
ve bir de sahilhdnesi vardr’’ Rahi Siileyman Aga’nin esi Emetullah Hamm’m bir
sahilhdnesi’'®, eski sadrdzamlardan Ahmet Pasa’nin oglu Omer Bey’in azadlis1 Nefise
Hatun’un Haskdy’de bir yahudihanesi’” vardi. Yahudihdne tabiri Yahudilerin bir arada

316 Nefise Hatun sahibi oldugu

oturduklar1 evlerden ibaret yer hakkinda kullanilmaktadir
Haskdy’deki Yahudihanesini 6lmeden dnce Seyyid Mehmet Emin ile esi Esma Hatun’a hibe

etmisti.

Terekelerde bu gayr1 menkillerin degerleri kaydedilmemistir. Ayrica biz bu bilgileri
sadece tereke kayitlarina dayanarak vermekteyiz. Ancak inceledigimiz pek cok belgede
kadinlarin, gayr1 menkil ¢esitlerinden (¢iftlik, hamam, firin, degirmen, bekar odalar1 vs.) her

birine sahip olabildigini tespit etmis ve caligmamizda ilgili bagliklar altinda arz etmistik.

3.2.7.1.2.KITAPLAR

Terekeler, vefat edenin menkil, gayr1 menk(l biitin mallarinin  dékiimiinii
icerdiginden terekelerde sik sik kitaplar da kaydolunmustur. Inceledigimiz hanim
terekelerinde en ¢ok rastladigimiz kitap Kur’an’i Kerimdir. Aksaray’da vefit eden Omer
Bey’in azatlisi Nefise Hanim’in terekesinde bir Kur’an-1 Kerim *'" bulunmaktadir. Aslen
Istanbullu olup Sam’da vefat eden Hace Hafize Hanim’in terekesinde Kur’an-1 Kerim ve

mecmiat bulunmaktadir®'®

. Kitap bakimindan en zengin, Rihi Siileyman Aga’nin zevcesi
Emetullah Hanim’in terekesinde de Kur’an-1 Kerim bulunmakla beraber Yasin Tefsiri,
falname, insa, divan, eflak-sems ve kamer adli bir kitap, bir insa daha sahname, tabirname,
Baki Divani, delail-i serif, enam-1 serif, bir baska divan daha bulunmaktadir. Emetullah

Hanim’1n sahip oldugu on ii¢ kitabin toplam bedeli 11089 kurustur®"’.

312 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 26008, (Z 1205 / Temmuz 1791)

313 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 22861, (Za 1205 / Agustos 1791)

314 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (4 B 1210/ 14 Ocak 1796)

315 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 6022, (19 Ca 1127 / 22 Haziran 1715)
316 M.Z. Pakalin, age, 11, 601.

37 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 6022, ( 19 Ca 1127 / 22 Haziran 1715)
318 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3610, (Ca 1206 / Ocak-Subat 1792)
319 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (4 B 1210/ 14 Ocak 1796)
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Said Oztiirk’iin XVIII. yiizy1l askeri kassdmina ait terekeler iizerinde yapmis oldugu
incelemeye gore toplam iki yiiz kirk kisinin terekesinde kitap bulunmaktadir. Kitap sahibi iki
yiiz kirk kisiden otuz biri kadin iki yiiz sekizi erkektir. Kadinlar kitap sahiplerinin %13’{inii,
erkekler %87’sini meydana getirmektedir. Ayrica yazar kitapla ugragan kesimin digerlerine

gore daha zengin oldugunu tespit etmistir’ .

3.2.7.1.3.NAKIT

Said Oztiirk’iin yapmis oldugu incelemede bin kisiden dort yiiz doksan sekizinin
terekesinde nakit vardir. Bu arastirmaya gore nakit miktarinin biitiin servete oran1 %36.45

321

diizeyindedir’*'. Kadinlarin servetleri igerisinde nakdin orani ise %15.58 dir.

Bizim inceledigimiz terekelerin ikisinde nakit mevcuttur. Unkapan1 Yavuz Ersinan
Mahallesi’'nde vefat eden Fatma Hatun’un terekesinde 6000 akce nakdi vardir’*”. Aslen
Istanbullu olup Sam’da vefat eden Hace Hafize Hatun’un terekesinde 1626 kurusluk nakit

323
parasi vardir™”.

3.2.7.1.4.MUCEVHERLER

XVIIIL. yiizyillda askeri ziimrenin terekelerindeki ziynet esyalarinin genel servet

icersindeki yeri % 2.51 iken kadimlarda bu oran %15,3’e yiikselmektedir ***.

S6z konusu olan kadin terekeleri olunca miicevherlerin genel servete oraninin yiiksek
olmasi gayet dogal karsilanmalidir. Hanimlar mal varliklart ile elde ettikleri miicevherlerini
terekelerinde miras birakmislardir. Bu miicevherler genellikle elmas, ziimriit ve incilidir.

Altin, miicevherlerde siklikla kullanilmistir.

3208 Oztiirk, age, s.174.
321§ Oztiirk, age, s.185.
22 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5726, (16 Z 1163 / 17 Ekim 1750)
33 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3610, (Ca 1206 / Ocak-Subat1792)
324 8. Oztiirk, age, s.187.
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Unkapani’nda vefat eden Fatma b.Abdullah’in toplam 25050 akg¢elik muhallefatinda
sadece bir tane ziynet esyasi vardir ki o da 1200 akgelik giimiis kusaktir’>. Aksaray’da vefat
eden Nefise Hatun’un toplam 18400 kurusluk terekesinde 3000 kurus degerinde bir adet ¢ift

elmasl bilezik vardir’?®

. Sam’da vefat eden Hace Hafize Hatun’un toplam 5293 kurusluk
terekesinde 2731 kurusluk miicevherler vardir ki on alti pargadan ibarettir. Bunlarin besi
yiiziik, dordi bilezik, ikisi sadece tas (zlimriit), li¢ii inci, ikisi de ignedir. Miicevherlerde

elmas, zlimriit, inci ve altin kullan11m1§t1r327.

Miicevherler bakimindan en zengin tereke toplam bedeli 40000 kurusa ulasan terekesi
ile Emetullah Hanim’a aittir. Bu terekedeki miicevherler sadece yiiziik, bilezik, gerdanlik gibi
ziynet esyast seklinde olmayip, incili bohga, altin giimiis islemeli ev esyalari, kusaklar,
elmash altinli saatler, kutular, aynalar gidi liikks esyalardan olusmaktadir. Terekede mevcut
incilice ayna 156000 akg¢e kiymetinde imis. Toplami 40000 kurus olan Emetullah Hanim’in
terekesinin 2589347 akgelik boliimiinii miicevherler ve liiks esya diyebilecegimiz ev esyalari

olusturmaktadir®®.

3.2.7.1.5.KOLELER

Terekesinde kole bulunan tek hanim Rahi Siileyman Aga’nin esi Emetullah
Hanim’dir. Emetullah Hanim’in ikisi bakire ii¢ Cerkez cariyesi vardir. Céariyelerin toplam

bedeli 3870 kurustur’”.

Said Oztiirk’iin askeri ziimre terekeleri iizerinde yaptig1 incelemeye gore, bin kisiden

iki yiiz kirk birinin kéle ya da cariyesi vardir. Kole sahibi yiiz iki kisiden ikisi kadindir.

Cariye sahibi yiiz doksan dokuz kisiden yiiz elli dokuzu erkek kirki kadindir®*°.

335 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5726, (16 Z 1163 / 17 Ekim 1750)

326 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 6022, (19 Ca 1127 / 22 Haziran 1715)
327 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3610, (Ca 1206 / Ocak-Subat 1792)
328 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (4 B 1210/ 14 Ocak 1796)

32 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (4 B 1210/ 14 Ocak 1796)

308, Oztiirk, age, s.201.
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3.2.7.1.6.EV ESYALARI — GIYSILER VE MUTFAK ESYALARI

Terekelerdeki ev esyalari, evde bulunan kullanim amagh her tiirlii hali, kilim dosek,

yorgan, yastik, carsaf, bohg¢a, sandik, havlu, seccade gibi zengin muhtevaya sahiptir.

Giysiler; kiirk, kaftan, ferace, don, gomlek, yelek, anteri, ihram gibi iiste giyilen; nalin,
pabu¢ gibi ayaga giyilen; ayrica kemer, kusak gibi cesitli cinste ve farkli fiyatlardadir.

Terekelerde giyim kusam esyalar1 da kaydolunmustur.

Tencere, bardak, kase, sini, tas, fincan, tepsi, ibrik, legen, giigiim gibi mutfak esyalar1
da terekelerde yer almistir. Gerek ev esyalari, gerek giysiler ve mutfak esyalari tereke
sahibinin sosyal mevkiini ve ekonomik durumunu yansitirlar. Terekelerin 6nemli bir

boliimiinii bu gruba giren esyalar olusturur

Inceledigimiz kadin terekelerinin hepsinde ev esyalari, mutfak esyalar1 ve giysiler
mevcuttur. Unkapani’nda vefat eden Fatma b. Abdullah’in 25050 akgelik terekesinin 16070

akcelik kismini ev esyalari, mutfak esyalar1 ve giysiler olusturur’>'

. Sam’da vefat eden Hace
Hafize Hatun’un 5293 kurusluk terekesinin 936 kurusluk boliimiinii bu nevi esyalar (ev-
mutfak esyas: ve giysi)olusturur’>>. Emetullah Hanim’m 40000 kurusluk terekesinin 8500

kurusluk boliimiinii ev esyalar1, mutfak esyalari ve giysiler olusturur’.

Said Oztiirk ’{in yapt1g1 arastirmaya gore bin terekenin sekiz yiiz kirk ikisinde ev esyas1
vardir ve ev esyalariin genel servete oran1 %4.52’ dir. Giyim esyasinin genel servet igindeki
yeri %7.28 dir. Bu oran kadinlarin terekelerinde daha da yiikselmekte %13.16 ya
ulagmaktadir. Mutfak esyasi da kadinlarin terekelerinde erkeklerinkinden daha biliyiik bir
oranla yer almistir. Mutfak esyasinin toplam servet igerisindeki yeri %1.6 dir. Kadinlarin

terekelerinde bu oran %3.5 dir’>*

31 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5726, (16 Z 1163 / 17 Ekim 1750)
332 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3610, (Ca 1206 / Ocak-Subat 1792)
333 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7057, (4 B 1210/ 14 Ocak 1796)
34 S Oztiirk, age, s. 185-186
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3.2.7.1.7.KADINLARIN VASIiYETLERI

Vasiyet terim olarak bir mal ya da menfaati 6liimiinden sonraya bagli olmak iizere bir
sahsa ya da bir hayir cihetine teberr(i yoluyla miilk olarak vermektir. Vasiyetin ~ gegerli
olabilmesi i¢in belirlenmis sartlar1 vardir. Yapilan vasiyetin malin {igte biri ile yapilmasi,
vérise vasiyet yapilamamasi en énemli sartlarindandir’>>. Buna gore kisi malinimn {igte birini

diledigi gibi vasiyet edebilir.

Terekelerde vefat edenin vasiyetleri yer almistir. Inceledigimiz hamim terekelerinde,
hanimlarin vasiyetlerinin titizlikle uygulandigini tespit ettik. Unkapani’nda vefat eden Fatma
Hatun toplam 25050 akgelik terekesinden 2400 akgesini iskat-1 salat ve miibarek giinlerde
yemek pisirilerek dagitilmas: igin vasiyet etmistir. Ayrica Molla Ali’ye 1200 ak¢e Imam

336

Abdullah’a 840 akce verilmesini vasiyet etmistir'~". Sam’da vefat eden Hace Hafize Hanim,

Gilsiin Hanim’a “malimin tigte birinden techiz ve tekfinimi eda eyle kalani hayir islerine sarf
eyle, kalan ticte ikilik kismi varislerim iki kiz kardesime ulastir” diyerek vasiyet etmistir’>”.
Aksaray’da vefat eden ve 18400 kurusluk tereke birakan Nefise Hatun da malinin {i¢te birini

vasiyet etmistir’".

3.3.GELIiR GETIRiCi MULK SAHIiBi HANIMLAR

Zaman zaman kadinlar vakiflardan diikkkan kiralayarak, zaman zaman miilkiyeti
devlete ait olan giftliklere sahip olarak zaman zaman da devletin gelirleri arasinda yer alan
mukataalarin tasarruf hakkini elde ederek sahip olduklar1 mal varliklariyla yatirim yapmis ve

kendilerine yeni gelir kaynaklar1 elde etmislerdir.

335 H.Karaman, age, s. 379-381.

36 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5726, (16 Z 1163 / 17 Ekim 1750)

37 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3610, (Ca 1206 / Ocak-Subat 1792)

33 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 6022, (19 Ca 1127 / 22 Haziran 1715) (Ancak kime ne vasiyet etmis belgede
bu bilgiler kaydedilmemistir.)

84



3.3.1.DUKKAN SAHIiBi HANIMLAR

XVIII. yiizyilda kadmlar, Istanbul vakiflarina ait bazi miilkleri (kasap-bakkal
diikkkanlari, hamamlar gibi) kiralayarak kendilerine ek gelir saglamiglardir. Kadinlarin
genellikle “icareteyn” diye anilan usilii kullandiklarini tesbit ettik. Cift kira denen icareteyn,
biri icare-i muaccele, digeri de icare-i miieccele esasina dayanan bir sistemdir. Buna gore
kadinlar, vakfin yoneticisi tarafindan icare-i muaccele adiyla vakfin kiymetine yakin pesin
alinan bir para ve her yilsonunda icare-i miieccele adiyla dnceden belirlenmis bulunan ciizi bir
licret karsihginda vakif diikkanlar1 kiralamuslardir. Icareteynli bir vakif miilkiine hayatta
oldugu miiddetge kiracis1 mutasarrif olur. Kiracisinin 6liimiinde bu yerler kiracinin evlatlarina
intikal eder. Kiraci ¢cocuksuz vefat etmisse hak diger mirascilara intikal etmez™”’. Kadinlar bu

usulle elde ettikleri vakif diikkanlari, hamamlari igleterek gelir elde etmislerdir.

Bu tip miilke sahip hanimlara esnaf diyemeyiz zira Osmanli’da esnaf teskilati, kendi
icinde teskilatlanmis, ¢irak ve kalfalarin yetistirilmesini temin eden, esnafin ihtiya¢ duydugu

hammaddeyi saglayan, loncalar1 olan bir tesekkiildiir**

. Hanimlarsa bu loncalarin yetistirdigi
esnaflar degildir. Ustelik sahip olduklar1 ya da kiraladiklar1 diikkanlarda tezgah arkasina
gecerek iiretime de katilmiyorlardi. Ancak, sermayeleri ve sahip olduklari miilkleri ile
yapilacak olan isin (ticaret, hizmet, {iretim) ydnetimine katiliyor, buradan hasil olacak

gelirden bir pay elde ediyorlardi.

Gelir getiren miilk sahibi kadinlarin bu islerini nasil yonettikleri de tam olarak vuziha
kavusmamuistir. Muhtemelen vekil atayarak®' islerinin yonetimini sagliyorlardi. Bursa Ser’iye
Sicilleri’'nden hareketle XVII. yiizyll Bursa’sinda kadinin sosyo-ekonomik statiisiinii
inceleyen Haim Gerber, Bursa’da diikkan sahibi hanimlarin varligindan s6z eder. “Kadinlar

diikkanlarin1 vakiflardan kiralar ve isletirdi. Gergekte, kadinlarin diikkanlarini nasil

39 Ziya Kazici, Osmanli Vakif Medeniyeti, Bilge Yay, Istanbul 2003, s. 147

30" Daha fazla bilgi igin bkz. Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugunda. Esnaf Cemiyetleri”,
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, cilt:41 say1:1-4, 1984, s.39-46, Ahmet Tabakoglu,
Tiirk Iktisat Tarihi, Dergah yay. Istanbul 1986.

! Halil Sahillioglu, “On besinci Yiizyil Sonunda Bursa’da Is ve Sanayi Hayat: Kolelikten Patronluga”,
Memorial Omer Liitfi Barkan, (XXVIII), Paris 1980, s.188.
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kiraladiklar1 ve islettikleri tamamen agik degildir. Iki rnekte kadimlara ait diikkanlarin,

onlarin kéleleri tarafindan isletildigini goriiriiz” demektedir’*.

Kadinlarin yonetiminde bulundugu islerin en favorileri hamam, firin, degirmen
isletimidir, Bununla birlikte kasap, yumurtaci, komiircii, bakkal diikkan1 veya ciftlik, mukataa

sahibi hanimlar da mevcuttur.

3.3.1.1.KASAP DUKKANI SATIN ALAN HANIM

Bir gayr-i miislim hanim, esi (divan terciimanlarindan) vefat edince, devlet tarafindan
el konulan esinin malindan, agik arttirmada satilan bir kasap diikkanin1 dort yiiz kurusa satin

343
aliyor.

3.3.1.2.MUMHANE GEDIiGi MUTASARRIFI HANIM

Naile Hanim, vefat eden esi, mumcular kethiidas1 Hac1 Hiiseyin’in Tekfur Saray1 ve

sair mahallerde olan mumhane gediklerini irsen kendisine intikal etmesi ile sahip olmustur’**.

3.3.1.3.YUMURTACI DUKKANI KIRALAYAN HANIM

Haftan Agasi’nin esi Hafize Hatun biiyiik Ayasofya Vakfi’ndan {i¢ yumurtaci1 diikkani
hissesine mutasarriftir. Hafize Hanim hac yolculugunda vefat edince yumurtact diikkani

hisseleri yedi yiiz kurusa agik arttirma ile talibine kiralanmis®®.

2 Haim Gerber, “Bir Osmanl Sehri Olan Bursa’da Kadmin Sosyo-Ekonomik Statiisii (1600—1700)”,
cev. Hayri Erten, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:8, 1998, s.331

3 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 14650, (27 R 1153/ 16 Aralik 1740)

% BOA, Hatt-1 Humayun, nr. 15962, (1203 / 1788—1789)

3 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2173, (23 Z 1205 / 24 Temmuz 1791)
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3.3.1.4. KOMURCU DUKKANI MUTASARRIFI HANIM

Darendeli Muhammed Pasa’nin esi Mahbibe Hanim, Biiyiik Ayasofya Vakfi’ndan, bir
komiircili diikkanina mutasarriftir. Mahbtibe Hanim vefat edince, bu diikkan, agik arttirma ile

talibine dort yiiz kirk bes kurusa kiralanmig®*.

3.3.1.5.BAKKAL DUKKANI MUTASARRIFI HANIM

Fatma Hamim Galata’da, Yazicilar Mahallesi’nde bir bakkal diikkanina

mutasarriftir?’.

3.3.1.6.FIRIN MUTASARRIFI HANIM

Padigsahin hemsiresi Hatice Sultan, Fatih’te Malta ¢arsisinda bir ekmek¢i firmina
mutasarriftir. Firininda diger firinlarda oldugu gibi francala imaline izin verilmesini talep

etmis, istedi yerine getirilmis®*®.

3.3.1.7.BEKAR ODALARI MUTASARRIFI HANIM

Emetullah Hanim, devlete fazlaca borcu dolayisiyla miiteveffa esi Adana Valisi Hac1 Ali
Pasa’nin biitiin emlak ve akarinin miisddere olunmasi sebebiyle acik arttirma ile satilan biiyiik
Ayasofya Vakfi’'ndan yarim hisse ile esinin sahip oldugu bekar odalarimi ii¢cbin iigyiiz elli

kurusa satin aliyor®.

36 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2173, (23 Z 1205 / 24Temmuz 1791)

37 BOA, Hatt-1 Humayun, nr. 14843, (1210 / 1795-1796).

¥ BOA, Cevdet, Belediye, nr. 226, (Ca 1218 / Eyliil-Ekim 1803) (Sam’da bir baska hanim daha firin sahibidir
bkz. BOA, Cevdet, Maliye, nr. 22746, (8 $ 1201 / 26 Mayis 1787)

3 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 19636, (20 Ra 1152 / 27 Temmuz 1739)

'
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3.3.1.8. KULLUKHANE MUTASARRIFI HANIM

Hafize Hanim, Eyiip’te Kara Mustafa Pasa Vakfi’ndan bir kullukhaneye mutasarriftir.
Her ay kirasini esi Selim araciliiyla almaktadir. Ancak esi vefat edince kiray1 bizzat kendisi
kiracisindan istediginde “Kullukhane sarraf istefan’a gecti kirasmi ona veriyoruz” diye cevap
verirler. Meger kocas1t Selim Hafize Hanim’a bildirmeden, gizlice, kullukhaneyi satmistir.
Dolayisiyla Hafize Hanim satisin batil oldugu iddidsi ile malini geri ister. Mahkemede,
diikkanin sekiz yi1l once sarraf Istefan’a satildigt O’nun da Serife Fatma isimli bir kadina
sattig1 ortaya ¢ikar. Hafize Hatun iddiasini tekrarlar, elindeki “temessiik” leri gdsterir ve

kullukhéne yeniden kendisine verilir’™.

3.3.2.DEGIRMEN MUTASARRIFI HANIMLAR

Hanife Hamim, Beykoz’da bir degirmene ortaktir. (diger ortaklar Imam Ali isimli
kardesi ve onun esi Emine’dir). Hanife Hanim sundugu arzuhalinde, bu degirmenin giinliik
hasilat1 ile hepimiz ge¢inirdik. Ancak degirmenin yakininda bir kagit fabrikasit kuruldu.
Degirmenin suyu da o fabrikaya katildi. Bu sebeple degirmenimiz islemiyor. Degirmenin
degeri ne ise bigilsin ve satin alinsin diyor. Kesif sonunda degirmene bes yiiz kurus deger
bicilmis (degirmen senede alt1 yedi ay ¢alisan, kii¢iik, bir goz, yillik hasilat1 seksen kurug bir
degirmen imis). Ancak mal sahibi hanim “gilinliikk hasilat1 g6z Oniine alindiginda bu fiyat
degirmenin degerinden asagidadir.” diyerek itirdz ediyor. Sonunda yedi yiiz elli kurusa

anlasiyorlar™'.

Seyhiilislam Damat-zade Feyzullah Efendi’nin kiz kardesi Safiye Hanim, Haskdy’de,
kiraladig1 Abdiisselam Bahgesi isimli bostana degirmen insa etmek iizere izin istiyor. Padisah

tarafindan “bahgenin hi¢bir agacini kesmemek™ sartiyla kendisine izin Veriliyor352.

353 354

Ayrica biri Gonen’de””” digeri Mihali¢’te™" iki hanim daha degirmen mutasarrifidir.

% BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 7782, (1204 / 1789-1790)

*1 BOA, Cevdet, Iktisat, nr. 1061, (3 Ca 1220 / 29 Agustos 1805)

332 BOA, Cevdet, iktisat, nr. 463, (Ca 1205 / Subat-Mart 1791)ve Cevdet, Belediye, nr:1878, (1197 / 1782—
1783)

33 BOA, Cevdet, Belediye, nr. 6732, (Z 1198 / Eyliil-Ekim 1784)
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3.3.3.HAMAM ISLETEN HANIMLAR

Bu baslik altinda verecegimiz bilgileri 6 Ca 1180 / 9 Kasim 1766 tarihinde Istanbul ve
civarindaki biitiin hamamlarin, hamamcilar kethiidas: ( Istanbul’daki biitiin hamamlarin en iist
diizeydeki yoneticisi) ve yigitbagist (hamamecilar loncasinin karalarmi yiiriiten kimse) ve
duacilar1 ( esnaf loncalariin bir liyesi) ve diger ustalar1 marifetiyle yenigeri agasi tarafindan,
hamamlarin sahiplerinin ve kiracilarinin isimlerini, kira miktarlarim1 kaydetmek {izere
gorevlendirilmis olan Elliikizade Seyyid Ibrahim yazicimin tuttugu deftere binden verecegiz.
Bu defterde Istanbul (sur i¢i) ve Eyiip ve civari, Uskiidar ve civari, Galata ve civarinda
mevcit biitlin hamamlarin (ki toplam yiiz doksan bes hamam kaydolunmustur) isletmecileri

ve kira miktarlar1 kaydolunmustur’>.

Belgedeki yiiz doksan bes hamamin yetmis dordiinde hanimlarin isimlerini goriiyoruz.
Bu demektir ki XVIII. yiizyilda Istanbul’da mevcut hamamlarin igte birinde kadinlar, gerek
kiralanmasinda gerek isletiminde, rol oynuyorlardi. Bu hanimlar bazen hem gedige hem
hamama mutasarrif olmuslar bazen sadece gedige mutasarrif olmuslar bazen sadece hamama

mutasarrif olmuslardir.

Hem gedige hem hamama tek basma on iic hanim mutasarrif olmustur. Gedige tek
basina sahipken hamamin tasarrufunu hanim arkadaslar1 ile miistereken icra eden iki hanim
vardir. Gedige tek basina sahip olup, hamam isletmesini erkeklerle miistereken icra eden
hanim say1s1 dorttiir. Yine gedige tek bagina sahip olup, hamam tasarrufuna karigmayan (yani

hamamin igletmesinin erkeklerde oldugu durum) bes hanim mevcuttur.

Dort hamamda hanimlar gedige de hamama da hanim arkadaglar1 beraber mutasarrif

olmuslar, iki hamamda ise gedige de hamama da erkeklerle beraber mutasarrif olmuslardir.

Yirmi bes hamamda gedik sahibi erkek iken, hamam isletmecileri kadin erkek
miisterektir. On dort hamamda ise gedik sahibi erkek iken hamam isletmecisi kadindir. Bu

hamamlarin {i¢iinde birden fazla kadin vardir.

Bir hamamda ise gedik sahibi iki erkek iken hamam isletmecileri kadindir.

3% BOA, Cevdet, Saray, nr. 5138, (29 Ca 1209 / 21 Ocak 1795)
3% BOA, Cevdet, Belediye, nr. 2706, (6 Ca 1180 / 9 Kasim 1766)
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Bu defterde ad1 gecen altmis iki hanim toplum igindeki sosyo-ekonomik konumlarini
anlamamiza imkan vermeyecek sekilde sadece isimleri ile kaydedilmislerdir.( Ayse Hatun,

Emetullah Hanim gibi.)

Hamam mutasarrifi hanimlardan {i¢ii eski sadrazam kizi, biri kiz kardesi biri de
hanimidir. Hamam isletmecilerinden iki hanim seyhiilislam kizidir. Baz1 hanimlar aga lakapl
erkeklerin annesi (lic hanim), esi (iki hanim), kardesi (iki hanim) dir. Hamam sahibi
hanimlardan ikisi “hace” lakabiyla kaydolunmustur. Bir hanim seyh efendinin kizi, bir hanim
pasa karist, iki hanim da efendi lakapli erkeklerin akrabasidir. Hamamlardan birinin isletmesi

hanim sultana aittir ancak adi1 kaydolunmamustir.

Goriildiigl lizere hanim sultanlardan haceye, efendi, aga lakapli erkeklerin akrabasi
hanimlardan sadece Hanim, Hatun lakabiyla kaydolunan hanimlara genis bir yelpaze

mevcuttur. Hanimlar, hamamlar1 genellikle vakif yoluyla isletmektedir.

Belgeden hamamlar hakkinda, hamamcilik hakkinda pek c¢ok bilgi edinmek
miimkiindiir. Osmanl1 esnaf teskilati i¢inde onemli bir yeri olan “hamamcilik” kolunda

hanimlarin adinin bu kadar siklikla gegmesi sevindiricidir.

3.3.4.CIFTLIK iSLETEN HANIMLAR

Ciftlik isleten hanimlar hakkinda bir degerlendirme yapmadan 6nce Osmanli Toprak

Isletim Sistemi’nde ciftliklerin ortaya ¢cikis1 hakkinda bilgi edinmek yerinde olacaktir.

3.3.4.1.0SMANLI’DA CiFTLIiKLERIN DOGUSU

Klasik donem Osmanli Toprak Sistemi’nde ¢ift-hane sistemine dayanan timar ustlii

vardi. Ve bu topraklarin statiisii boliinmez ve degistirilemezdi.

Dolayistyla, bir tek kisinin sahip olup yonettigi bir liretim birimi olarak diizenlenmis,
biiylik tarimsal isletmeler (giftlikler), bu sistemin disinda kalan mevat arazide (kimsenin

tasarrufunda bulunmayan,o6lii topraklar) ortaya c¢ikti. Biiyiik ciftlikler “senlendirme” ya da
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“thya” olarak anilan 1slah faaliyetleri dogrultusunda gergeklesiyor ve devlet tarafindan tesvik
ediliyordu. Mevat arazi, su kanallar1 insas1 ve topragin tarima hazirlanmasi ile 1slah ediliyor,
bu topragin kendi mahsilii olduguna dair padisahtan 6zel bir belge alintyor ve giftlik

kuruluyordu.

Devlet, mirl aradzinin statiisiiniin degismesine izin vermedigi i¢in tipik bilyiik

ciftliklerin cogunun kokeni 1slah edilmis topraklardi.

1600’ den itibaren mali sikintiya diisen hazine, miri araziyi, dnce 6miir boyu gecerli
olacak sekilde, daha sonra da miras birakma hakkiyla birlikte malikane seklinde mukataa*
etti. Oyle ki fiilen bu topraklar dzel miilk, mukataa sahipleri gercek toprak sahipleri, koyliiler

de onlarin kiracilar1 oldular.

Osmanli Imparatorlugu en eski donemlerden beri, redyanin tasarrufunda olmayan ve
islenmeyen, ama ekilebilir durumda olan miri ardzi, mukataa ediliyordu. Hazine devlet
gelirlerini arttirmak i¢in miimkiin olan her yerde bu topraklar1 mukataa ediyordu. Mukataa
topraklari, zaman smir1 olmayan kira sdzlesmeleri bi¢ciminde ve yalnizca ogullara miras
birakilmak {izere sahislara veriliyordu. Tasarruf hakkini veren belgeye “tapu” deniyordu.
Kiract mukataay: aldig1 sirada hazineye “icare-i muaccele” denen bir 6n 6deme yapiyordu.
Bu, s6z konusu topragin bir yillik geliri kadardi. Icireyi ddemeye razi olan herkes bu

topraklarin tasarruf hakkini alabilirdi*>®.

3.3.42.MALIKANE SAHIBi HANIMLAR

Her ne kadar, malikane usuliiniin kanunnamesinde, kiz ¢ocuga miras birakilamayacagi

kaydolunsa da ilk donemlerden itibaren bu hususun goz ardi edildigini, pekala kiz ¢ocuklarina

336 Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devler, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanli'da Toprak Miilkiyeti ve
Ticari Tarum, ed. Caglar Keyder, Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 1998, s. 17-35
*  Mukataa: Devlete ait bir arazi veya gelirin bir bedel mukabilinde kiraya verilmesi veya gegici olarak temliki.
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357

da miras birakildigini goriiyoruz™’. Hatta bazen babalarindan ¢eyiz olarak c¢iftliklere sahip

olan kadinlara da rastladik®*®.

S6z konusu ciftlikler her ne srette kadinlarin uhdesine gegerse gegsin, ilk kez
mukataa edilirken yapilan iglemler tekrarlanir (muaccelesi Odenir) ve yeniden tapu

diizenlenirdi. Bu islemlerden sonra artik topragin yeni sahibi s6z konusu kisiler olurdu.

Arastirdigimiz donemde malikane usilii ile ¢iftlik sahibi olan hanimlar bir hayli
coktur. Biz bunlardan sadece sahip oldugu ciftlik istanbul’da olan ya da Istanbul’da sikin

olup islettigi ¢iftlik Istanbul disinda olanlar1 inceleyecegiz.

Ayse Hanim’a babasi Cerkez Mehmet Efendi b. Abdurrahman (miiderris) dan
Biiyiikcekmece’de iki ¢iftlik, ve yirmi yedi kit’a tarla miras kaliyor. Aslen miras kendisine ve
kardesi Muhammed Rahmi Efendi’ye kaliyor. Ayse Hanim kardesinin c¢iftlikteki miras
haklarimi iki bin bes yiliz kurusa satin aliyor. Rahmi Efendi tarlalardaki hisselerini iicretsiz
olarak, Ayse Hanim’a hibe etmistir. Ciftlik belgede tiim ayrintisi ile kaydedilmistir. Oldukca

zengin bir ¢iftliktir.**

Eski sadrazamlardan Mustafa Pasa’min kizi, Muhammed Pasa’nin zevcesi Abide
Hanim, Catalca’da, altmis cifte miitehammil, Bekirler isimli bir ¢iftligin mutasarrifidir. S6z
konusu ¢iftligi otuz yildir bu Hanim isletiyormus, daha once yirmi iki sene babasi, bes-alti
sene de abisi isletmis, ciftlik abisinin vefat: ile Abide Hanim’a geg¢mistir. Her sene iltizam

bedelini muntazaman ddemektedir*®’.

Son &6rnegimizdeki ciftlik mutasarriflari, Uskiidar Ayazma Mahallesi’'nde ikdmet

etmektedir. Sahip olduklar ¢iftlik ise Tirhala’dadir. (Sagire) Saliha ve annesi (vasisi) Fatma

357 BOA, Cevdet, Adliye, nr:5813, (Z 1212 / Nisan-Mayis 1798) (Muhsine Hanim’a, babasi Zihne Ayﬁm Haci
Muhammed’den dort ¢iftlik miras kaliyor.)

3% BOA, Cevdet, Dahiliye, nr:8755, (21 Ca 1215 / 9 Kasim 1800) (Morali Ahmet Pasa, kiz1 Ayse Hanim’a
¢eyiz olarak bir ¢iftlik vermis.) BOA, Cevdet, Adliye, nr:3984, (B 1206 / Subat-Mart 1792) (Edirne’de bir
hanima babasindan ¢iftlik miras kaliyor )

3% BOA, Cevdet, Adliye, nr:4760, (17 S 1203 / 17 Kasim 1780), Rahmi Efendi’nin Ayse Hanim’a meccanen
ferag ettigi tarlalar ceman 2976 kil tohum istidb eder 27 kita tarladir.

30 BOA, Cevdet, Adliye, nr:5139, (Z 1208 / Mayis-Haziran 1794)
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Hanim, Tirhala’daki iki ¢iftlik emlak, harman yeri, bostanlar, ev vs.’i Tepedenli Ali Pasa’ya

elli bin kurusa satryorlar®®’.

Bir ¢iftlik, toprak sahibinin ya da aracisinin yasadigi bir konak, ig¢ilerin barinmasi i¢in
kuliibeler, savunma i¢in tastan bir kule, hayvanlar i¢in ahir ve agillar, ambarlar, bir firin ve bir

demirci atSlyesinde olusmaktaydi®®.

Arastirdigimiz donemde ¢iftlik sahibi yirmi yedi hanimin bilgisine ulastik. Bu
hanimlarin bir kismu Edirne, Tekirdag, Isparta, Yenisehir, Izmir, Burdur, Inebaht;, Aydin ve
Aksehir gibi Anadolu sehirlerinde iken bir kism1 Narda, Nis, Leskof¢ca, Avlonya, Anopoli,
Atina, Mora, Ruscuk gibi Rumeli sehirlerinde, bazis1 ise Rodos, Saroz, Kibris gibi

adalardadir.

Ciftlik sahibi kadinlarin sosyo-ekonomik statiilerini eslerinin ya da babalarinin

mesleklerinden anlamak mimkiindir.

Ciftlik sahiplerinden biri voyvodanin karisi, licii kiz kardesidir. Biri ¢avus basinin
karisi, biri sadrazam karisi, {i¢ii pasa hanimi, biri aga hanimi, ikisi sadrazam kizi, biri dyan
kizi, biri el-hac lakapli birinin kiz1, sekizi pasa kizi, biri miiderris kizi, ikisi seyyid lakaplh

birinin kizlaridir. Ciftlik sahibi altt hanim sadece isimleri ile belgelere kaydedilmislerdir.

Goriildugii tizere genellikle pasa, sadrazam, aga, ayan, voyvoda gibi yonetici sinifin
hanimlar1 ve kizlar1 miras yolu ile ¢iftliklere sahip olmuslardir. Ancak miras yoluyla da elde

etseler de yiikiimliiliikleri diger kisilerle ayniydi.

Belki, bu belgelerden hareketle Osmanli kadininin konumu hakkinda ¢ok net bilgi
veremeyiz. Ancak Osmanli kadmi i¢inde zengin bir toplulugun var oldugundan

bahsedebiliriz’®.

61 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr.4070, (25 Z 1218 / 7 Mart 1804)
362 H. inalcik, agm, s.25.
36 BOA, Cevdet, Adliye, nr.246, (1180 / 1766—-1767) ve nr.921, (10 R 1209 / 5 Ekim 1794)
venr. 1341, (12 R 1202 / 22 Aralik 1787) ve nr. 1563, (26 Ra 1197 / 31 Mart 1783)
ve nr. 2315, (1200 / 1785-1786) ve nr. 2501, (1216/ 1801-1802) ve nr. 2807, (Ca 1219 / Eyliil-Ekim 1804)
ve nr. 3029, (9 M 1208 / 17 Agustos 1793) ve nr. 3191, (24 Za 1215 / 8 Mayis 1801)
ve nr. 3446, (6 S 1211/ 11 Agustos 1796) ve nr. 3984, (B 1206 / Subat-Mart 1792)
ve nr. 4041, (B 1215 / Kasim-Aralik 1800) ve nr. 4276, (Ca 1220 / Agustos-Eyliil 1805)
ve nr. 4370, (7 Ra 1208 / 12 Kasim 1793) ve nr. 4721, (Za 1198 / Ekim-Kasim 1784)
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Tasarruflar1 altindaki ciftlikleri hanimlarin nasil islettiklerine gelince, genellikle vekil
araciligiyla (ki bu vekil ¢ogu zaman kocalar1 ya da ogullar1 olurdu) veya kéleleri araciligiyla

s0z konusu yonetimi yerine getiriyorlardi.

3.3.5.MUKATAA SAHIBi HANIMLAR

Liigat manasi kesismek, birbirinden kesilmek demek olan mukéataa kelimesi, 1stilah
olarak devlete ait bir varidatin, bir bedel mukabilinde kiralanmas1 yani muvakkaten temliki

yerinde kullanilir’®*,

Ciftlik sahibi hanimlar boliimiinde “ciftliklerin dogusu” meselesini izah ederken bir
toprak isletim sistemi olarak mukataaya deginildi. Bundan bagka biiylik sehirlerde, kantariye

ve kilo ile satilan seylerden alinan bac, pazar baclari, kara giimriikleri ve i¢ki resimleri gibi bir
365

takim resimler alinmakta idi. Bunlar da miri mukataalarin diger boliimiinii olustururlar

Mukataa ister miri topraklarin tahsisi ister devler gelirlerinin tahsisi seklinde olsun
“iltizam” usuliiyle veya (1699’dan sonra)’malikane” usuliiyle deruhte ediliyorlardi. Iltizam
sistemi ile mukataa deruhte edenler, bu mukataalarini bir ya da iki y1l i¢in lizerlerine alirlardi,
malikane sisteminde ise, belirli bedelleri, yil yil devlet hazinesine teslim edilmek ve 6nceden

bir miktar pesin (muaccele) 5denmek iizere, yasam boyunca elinde tutarlardi*®.

Malikane sistemi ile bir mukataay1 deruhte eden kisi sagliginda malikaneyi istedigi
gibi yonetiyordu. Ustelik hazine dliimiinden sonra yapilan agik arttirmada vArislerine onlari
avantajli kilan haklar taniyordu. Bu sistem de malikaneleri kismen miras birakilabilir

miilklere déniistiiriiyordu®®”.

ve nr:5813, (7 Z 1212 /) ve nr:6030, (27 S 1189 /23 Ekim 1775)
BOA, Cevdet, Dahiliye, nr:8755, (21 Ca 1215 / 9 Kasim 1800) ve nr:11590, (L 1198 / Agustos-Eyliil 1784)
ve nr:12091, (1180, 1766-1767)
BOA, Cevdet, Maliye, nr:6822, (1205 / 1790-1791) ve nr:2897, (1204 / 1789-1790)
BOA, Hatt-1 Humayun, nr:925, (1195 / 1780-1781) ve nr:8281, (1203 / 1788-1789) ve nr:11153, (1205 /
1790-1791) ve nr:24465, (1204 / 1789-1790)

%% M. Z. Pakalin, age, 11, 578.

365 Mustafa Nuri Pasa, Netdyic il Vukiidt, sad. Neset Cagatay, TKK, Ankara 1980, III-IV, 130.

366 M. Nuri Pasa, age, s.131.

367 Gilles Veinstein, “Ciftlik tartismast Uzerine”, Osmanli’da T oprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, ed. Caglar
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Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerine gore hanimlar da malikdne mukataalara sahip
olmaktaydilar. Bu belgelere gére mukataa sahibi hanimlarin ¢cogu askeri ziimre diyecegimiz
devlet adamlarinin kizi ve hanimidir. Bu hanimlarin bazisi babalarinin vefat: ile mukataanin

miizdyedeye ¢ikarilmasi esndsinda talip olarak mukataalar1 almislardir’®®.

Naili Pasa-zade Feyzullah Bey’in kizi Cemile Hanim, babasinin uhdesinde bulunan
Mentese ve Tevabii Mukataasi’nin iicte bir hissesini, babasinin vefatiyla miizayedeye
konulmasi esnasinda, iki erkek kardesi ile beraber, malikane olarak, 100 900 kurusa almstir.
Belgede 6demenin nasil yapildig1 hakkinda da bilgi verilmistir. Mukataanin muaccelesi * olan
100 900 kurusun 98 593,5 kurusu nakden ve 2330 kurusu dort parca miicevherat pahasindan
6denmisti’®. Boylece hamimlarin miilkiyet haklarim kullanarak kendilerine senelik gelir
getirecek devlet mukataalar1 almalarina tanik olmaktayiz. Ya da bu mukataalarini alabilmek
icin gerekli maddi imkana nasil sahip olduklarini, bu imkéanlarini nasil kullandiklarini

Ogrenebiliyoruz diyebiliriz

Bazi hanimlarsa, babalarinin siyaseten katli dolayisiyla miisadere edilen malina
karsilik, gecinmesini temin maksadiyla bazi mukataalariin kendilerine tahsisi ile mukataa

sahibi olmuglardir®™.

Mukataa sahibi hanimlardan biri reisiilkiittap kizi, biri de Mora Valisi Pasa’nin
hanimidir. Bu hanimlarin, bu mukataalar1 nasil elde ettiklerini belgeden anlamak miimkiin
olmamakla beraber, eski sahiplerinin vefatlar1 sebebiyle yapilan miizayedede talip olduklarini

ve bu sekilde aldiklarini diisiinmek yanlig olmaz’".

Keyder, Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 1998, 5.47.

3% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17152, (S 1176 / Agustos-Eyliil 1762)

*  Muaccele: Mukaatalarin tasarruf hakki mukéabilinde pesin olarak 6denen nakdi bedele denir. Bkz.
M.Z.Pakalin, age, 11, 550

%9 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17152, (S 1176 / Agustos-Eyliil 1762)

370 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 2969, (4 B 1176 / 19 Ocak 1763) Siirre Emini Maktil Hasan Aga’nin mali
miisadere olununca iki ogluna ve iki kizina medar-1 maas olmak iizere baz1 mukataalar tahsis olunmus.
Bunlar; Kocaeli Duhan Mukataas1 nisif hissesi, Bosna’da Travnik ve Tevabii Mukataasi nisif hissesi.

3 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17241, (Z 1196 / Ekim-Kasim 1782)Sabik Mora Valisi vezareti ref olunan Ahmet
Pasa’nin Hanim1 Habibe Hanim Tropolice ve Tevabii Mukataasindan bir miktar (belgede ma’lumu’l-hisse
seklinde kayitli) hisseye sahiptir.

BOA, Cevdet, Maliye, nr. 9850, (14 Za 1197 / 10 Kasim 1783) Sabik Reisiilkiittap Siileyman Feyzi Bey’in
kiz1 Atiyetullah Hanim Bosna, Uskiip, Kostendil ve Tevabii Duhan Giimriigii Mukataasi rub’u hissesine
sahiptir.
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Bazi hanimlar, hanim sultan annelerinin, sahip olduklar1 mukataanin, annelerinin
vefatindan sonra miizdyedeye cikarilmasi esnasinda tilip olarak mukataayr almislardir.
Ummiigiilsiim Hanim, annesi Zahide Hanim Sultan’in tasarrufundaki Helon Mukataasi’ni,
annesinin vefatindan sonra, mukataanin miizayedeye ¢ikarilmasinda ligbin kurus muaccele ile

almustir. (Kardesi Muhammed Said Bey ile beraber)’ ' .

Hanimlarin mukéataalarini nasil yonettigine gelince, bazi hanimlarin mukataalara erkek
kardesleri ile beraber sahip olduklarin1 gordiik. Bu hanimlar muhtemelen kardeslerinin idare
ettigi mukataalardan gelirlerini aliyorlar, yonetime karigmiyorlardi. Tek basina mukataa
sahibi olan hanimlarsa, yonetimini miltezimlerle saglamis olsa gerek. Zira Mustafa Nuri Pasa
Netdyic-il Vukfat adli eserinde, mukataasin1 kendisi yOnetmeyen miiltezime verirdi

demektedir’”’.

Mustafa Nuri Pasa, eserinde mukataalarin “kalemiye” adi verilen eski bedellerinin,
kurus hesabi iizerine konmus oldugundan, giderek para degerinin ylikselmesi dolayisiyla bu
kalemiye bedellerinin, ¢ok diisiik bir duruma geldigini, bu yilizden sahiplerinin biiyiik ¢ikarlar
elde ettigini yazar. Malikdne mukataalarinin hem saglam hem de gelirlerinin artmaya elverisli
olmasindan ve giin gectikge deger kazanmasindan dolay1 devlet ileri gelenleri ve halkin
zenginleri tarafindan tercih edildiginden, kendilerine ve ¢oluk ¢ocuklarina buralardan gelir
sagladiklarindan bahseder’™®. Dolayisiyla biz de mukataa sahipleri hanimlarin devlet ileri

gelenlerinin kizlar1 veya hanimlar1 olmasina sagirmiyoruz.

3.3.6.ESHAM (SEHIM) SAHIPLERI

Arapca bir kelime olan esham, sehimin cem’idir. Sehim; kisim, hisse, ek manalarina

gelir’”®. Esham, mukataalarin bir tiirii olup®’® ilk defa III. Mustafa zamaninda uygulanmaya

baslandi. Bu sisteme gore Istanbul Giimriigii’nden ya da baska gelirlerden yilda bes kese faizli

372 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21113, (20 B 1206 / 14 Mart 1792)
7 M. Nuri Pasa, age, s.131

37 M. Nuri Pasa, age, s.131.

3 M.Z. Pakalin, age, I, 552.

376 M. Nuri Pasa, age, s.132.
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esham (hisseler) cikarilip, sekizer, onar yilligina isteklilerine ve miri’den alacakli bulunan

. . . 1. 12377
bazi bina eminlerine verilirdi

Esham, almir satilir ve her satis mudmelesinde bir senelik faizi har¢ olarak devlet
hazinesine verilirdi. (nizdm1 geregi sartti.) Ayrica eshdma “muaccele” Odenerek sahip
olunurdu. Esham sahibi, muaccelesini 0deyerek sahip oldugu eshamdan yilda bes kese

muntazam gelir elde ederdi®”®.

Bagbakanlik Osmanli  Arsivi  belgelerine gore, esham sahibi hanimlan
degerlendirdigimizde, X VIII. ylizyilda, eshdm sahibi hanimlarin askeri ziimre denilen yonetici

kesimin hanimlar1 veya kizlar1 oldugunu goriiyoruz.

Esham sahibi hanimlardan biri kadi hanmimi®” ,biri héssa silahsorlerinden Mustafa
Aga’nin hamm®™, biri hanim sultamin ¢iragr®®’, biri eski sadrdzamun kizi®™, biri sarayl bir

hanim®®, biri de pasa kizidir’®*. Bir hanim ise sadece ismi ile kaydolunmustur®®.

Halbuki Mustafa Nuri Pasa Netdyicu’l Vukiat adli eserinde “esham, mukataalarin bir
tiirii demek ise de, karsiliginin yonetimi devlet elinde olmak, ve her ka¢ kurus tutarsa tutsun,
esham sahiplerinin beratlarinda yazili olan yillik faizin 6denmesi dolayisiyla mukataalar gibi
artisa elverisli olmadigindan devlet ileri gelenleri ve niifuzlu kisiler katinda degerli ve yararl
sayllmayip ¢ogu kez bunlari, yash kadinlar ve halkin fakir simifi alir ya da bazi oksiizlere

386

alwverirlerdi” demektedir’™". Demek ki eshdm sahiplerinin ilk olarak ortaya ¢iktigi XVIIIL.

ylizyilda durum bdyle degildi.

Esham sahibi hanimlarin malikdne mukataalarinda oldugu gibi babalar1 veya kocalari

sebebiyle (onlar1 vefati ile irsen) mukataa sahibi olmadigin1 gérmekteyiz. Genellikle hanimlar

377 M. Nuri Pasa, age, s.131 ve M.Z.Pakalin, age, I, 552.

378 M. Nuri Pasa, age, 131.

7 BOA, Cevdet, Maliye, nr.26589, (M 1197 / Aralik-Ocak 1782-1783)
30 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21550, (29 Z 1199 / 3 Ekim 1785)

31 BOA, Cevdet, Saray, nr. 7657, (3 S 1201 / 25 Kasim 1786)

32 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21800, (Z 1205 / Haziran-Temmuz 1791)
3% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 6450, (21 S 1205 / 30 Ekim 1790)

¥ BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 10531, (Z 1213 / Nisan-Mayis 1799)

3% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 19302, (R 1205 / Kasim-Aralik 1790)

%6 M. Nuri Pasa, age, s.132
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satisa ¢ikarilan esham hisselerine talip olmus, gerekli muaccelesini yatirarak esham

hisselerine sahip olmuslardir.

Hassa silahgorlerinden Mustafa Aga’nin hanimi Sarayli Zahide Hatun Kibris
Muhassilligr EshAmi’ndan rub’u (dértte bir) sehme ii¢ bin iki yiiz elli kurus muaccele ile*®’,
eski sadrizamlardan miiteveffA Muhammed Pasa’nin kizi1 Fatma Hanim Istanbul Emtia
Giimriigii'ne yeni eklenen Izmir Kantari’nin eshAimindan nisif (yarim) hisseye sekiz bin yiiz
yirmi bes kurus muaccele ile*®®, Sarayli Behget Hanim istanbul Emtia Giimriigii'ne yeni
eklenen bir sehmin yarim hissesine sekiz bin yiiz yirmi bes kurus muaccele ile’®’, miiteveffa

Hiisameddin Pasa’nin kizi Hatice Adile Hanim Serez Tiitiin Resmi Mukataasi eshamindan

yarim hisseye alt1 bin kurus muaccele ile**® sahip olmuslardur.

Galata Kadis1t Osman Efendi’nin hanimi ise (ismi kayith degil) esinin vefatindan iki
giin &nce sahip oldugu Istanbul Giimriigii eshAimindan dértte bir hisseyi, 6liim yatagindaki
esinin soz konusu hisseleri kendisine ferag” etmesi sonucu sahip olmustur. (yani sahibinin
O0limii ile bosalan hisse agik arttirmaya ¢ikarilmayip eski muaccelesi ile hanimina

verilmistir.)™".

Esma Sultan’m ¢iragi Dilruba Kadin Dithan Giimriigii Enfiye Sehmi*?, Fatma Hatun

Kibris ve Tevabii Mukétaasi eshamindan bir sehimin sekizde bir hissesine® sahiptirler.

Ancak belgelerden eshama nasil sahip olduklarini1 6grenmek miimkiin degildir.

Esham sahipleri, 6dedikleri muaccele bedeli karsiliginda, yillik sabit bir gelir elde
etmekteydi.

37 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21550, (29 Z 1199 / 3 Ekim 1785)

3 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21800, (Z 1205 / Haziran-Temmuz 1791)

¥ BOA, Cevdet, Maliye, nr. 6450, (21 S 1205 / 30 Ekim 1790)

3% BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 10531, (Z 1213 / Nisan-Mayis 1799)

Ferag; bir kimsenin tasarruf hakkini baskasina terk etmesi manasina gelir. (M.Z. Pakalin, age, 1, 602)
1 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 26589, (M 1197 / Aralik-Ocak 1782-1783)

2 BOA, Cevdet, Saray, nr. 7657, (3 S 1201 / 25 Kasim 1786)

3% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 19302, (R 1205 / Kasim-Aralik 1790)
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3.4.MESLEK SAHIiBi HANIMLAR

Osmanli toplumunda kadinlar ¢esitli meslekler 1fa etmislerdir. Bagbakanlik Osmanli
Arsivi vesikalarina gore kadinlar toplumda hocalik, ebelik, esircilik, miitevelilik gibi

mesleklerle tarih sahnesinde yer almiglardir.

3.4.1.HOCA HANIMLAR

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yapmis oldugumuz arastirmamizda imparatorlugun
cesitli bolgelerindeki kiz veya sibyan mekteplerinde hoca hanimlarin gérev yaptigini bildiren
vesikalar tespit ettik. Ancak hem bu hoca hanimlarin nasil yetistigini hem de gorev yaptiklar
miiesseselerde neler 6grettiklerini biraz olsun kavrayabilmek i¢in Osmanlida kiz ¢ocuklarinin

egitimi konusunu irdelemek yerinde olacaktir.

3.4.1.1.0SMANLI’DA KIZ COCUKLARININ EGIiTiMi

Osmanli’da kiz ¢ocuklarinin gidebildigi yegane egitim miiessesesi sibyan mektepleri
idi. Bes alt1 yaslarindaki kiz ve erkek 6grenciler, en az ii¢ veya dort yil sibyan mekteplerinde
egitim ve 6gretimden ge¢mekte idi**.

Mektebe kaydolup baslamak, cocuklarin hayatinda basli basina bir olaydi. “Bed-i
besmele cemiyeti” ya da halk arasinda “a4min alay1” mekteplerin acildigi ilk giin, muallim ve

mektep talebeleri ile mahalle ¢ocuklarinin katildig: bir torenin adi idi*””.

Mekteplerdeki Ogretimin temelinde Kur’an’in okunmasinin tecvide uygun tarzda
Ogretilmesi vardi. Mekteplerdeki bir diger ders, yazimin Ogrenimidir. Sadece yazi
ogrenilmekle kalinmamakta hiisn-i hat (glizel yazi), buna ilaveten basit aritmetik kurallarinin
da 6gretildigi tahmin edilebilir. Okullarda verilen dersler i¢inde Islam disindaki derslerle ilgili

bilgiler ve ahlak dersinin de yer aldigin biliyoruz™®.

3 Mefail Hizli, “Osmanli Sibyan Mektepleri”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 1999, V, 212.
3% M.Hizlh, agm, s. 212.
3% M. Hizl, agm, s. 214 (Yazar bu bilgileri Bursa mekteplerine ait vakfiyelere dayanarak veriyor.)
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Bu mekteplerde gérev yapan hocalar diger medrese hocalarindan farkli bir programla
egitilmiglerdir. Fatih Sultan Mehmet, Eylip ve Ayasofya Medreseleri’nde, sibyan mektebi
muallimi olacaklar i¢in su programi dngérmiistii: Arapga Sarf ve Nahiv, Edebiyat (maani -
beyan, bedi) Mantik, Adab-1 Miibadhase ve Usul-i Tedris (tartisma addbi ve &gretim
teknikleri), Miinakasali Akaid (ilm-i kelam) Riyaziyat (Hendese-Geometri- ve Heyet-
Astronomi-) Hesap dersi(Aritmetik) Hendese(Geometri) iginde, Cografya dersi Heyet

(Astronomi) i¢inde, Tarih de Edebiyat i¢inde okutuluyordu®”.

Ancak kisa bir zaman i¢inde bu program degisiklige ugramig biraz okumus kendi
kendine egitim gormiis™® ya da medrese icazetli kisiler sibyan mekteplerine muallim olmaya

baslamiglardir®®”.

Ancak mektep vakfiyelerinde muallimlerin salih, ilim sdhibi, muttaki, yumusak huylu,
terbiye edici vasiflara sahip, dinin yiice degerleriyle ahlaklanmis, yaptigi iste Allah rizasini
gozeten, icten davranan, insanlara nasihatten geri kalmayan, halkin elinde olana tamah
etmeyen, derslerine devam etmeyi esas alan bir kisilige sahip olmasi istenmektedir*®.

Osmanli’da kiz ¢ocuklart bu okullara bes-alt1 yaslarinda baslar lig-dort yil siireyle

egitimlerine devam ettikten sonra bagka bir egitim miiessesesine devam edemezdi.

3.4.1.2.BELGELERE YANSIYAN HOCA HANIMLAR

Osmanli toplumunda kadinlarin egitimi sebebiyle baska kurumlar bulunmamasina
ragmen bazi karineler, bize kadinlarin/kizlarin egitimlerinin, sibyan mektebleriyle kisith
olmadigimi diisiindiirmektedir.Osmanli toplumunda yetismis sair hanimlar, ebe/hekim
hanimlar, hoca hanimlar gibi... Ne var ki, bunlarin genel i¢indeki orani, erkeklerinkine oranla
oldukca azdir. Yine de bu hanimlarin sayilarinin zannettigimizden daha fazla oldugunu

diisiinmemize sebep olan delillere sahibiz.

7 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Kiiltiir Koleji Yay, istanbul 1994, s.77.
%y, Akyliz, age, s.77.
3% M. Hizly, agm, s.210.
40 M.Hizly, agm, s.210.
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Arsiv belgelerine sibyan mektebi hocasi olarak kaydedilmis alti hanimin varligi ayrica
bu hoca hanimlardan dordiiniin kizlar mektebi hocast olmasi bu goriisiimiiziin

delillerindendir.

Tirhala’da bulunun kizlar mektebinde hoca hanim (Rabia b. Ahmet) gorevini kendi

iradesiyle birakmus yerine diger bir hanim (Rukiye b. Recep) hocalik vazifesiyle atanmustir*”’.

Trapolice’de sibyan mektebi muallimi olan bir hanim (Fatma b. Seyyid Mustafa)
kendinden 6nceki hoca hanimin (Emine b. Ahmet) hiisn-i rizas1 ile bu goreve baslamustir*®.
Istanbul’da benzer bir gérevlendirme Kumkap: Cerrah Ishak Mahallesi’ndeki Hatice Hanim
Vakf’inm kiz mektebinde yasanmistir. Hoca hanim (Hatice b. Isa) vefat etmis, bos kalan

vazifesi diger bir hocaya (Ayse b. Muhammed) tevcih olunmustur*®.

Goriildigi tizere hoca hanimlarin ikisi sibyan mektebi, dordii kizlar mektebi hocasidir.

Ger¢i bu hoca hanimlarin donanimi hakkinda belgelerden bilgi alamiyoruz. Yine de
yeni atanan hoca hanimlarin “erbab-1 istihkakdan”, “saliha, muhtediye, talim-i sibyana her
cihetle kadir”, “her vecihle miistahak™ gibi tabirlerle tavsif edilmis olmasi gérevlendirmelerin
rasgele yapilmadigi intibaini veriyor.Belki de bu hanimlar1 diger sibyan mektebi hocalarina

kiyas ederek donanimlar1 hakkinda biraz daha ipucu elde edebiliriz.

Bir de belgelere “okumus” , “hoca” isimleri ile kayitli hanimlar tespit ettik. Belgelerde
sadece kadinlarin isimleri kayitli bu sebeple, 6grenimleri ve vazifeleri hakkinda yeterli bilgi
edinemesek de, hanimlarin bu sifatlarla anilmasi ve mektep, medrese vakiflar1 kurmus
olmalar1 hanimlarin muhakkak bu tabirleri halktan aldigin1 ve bu tabirlerle ortiisen egitime

tabi olduklarim diisiindiiriiyor**.

Egitimlerini medreselerden edinmeyen ve ancak varliklarindan emin oldugumuz bu
egitimli hanimlardan bazis1 hanim sultanlarin hocaligina da yiikselmistir. Esma Sultan’in

hocast Hatice Hatun bunlardandir. Donanimi hakkinda higbir bilgiye sahip olmadigimiz

1 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 1721, (1158 / 1745-1746))

42 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 7613, (Za 1186 / Subat-Mart 1773)

43 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 334, (24 Z 1230 / 28 Ekim 1815)

44 BOA, Cevdet, Maarif, nr.7409, (L 1090 /) “ Bayindir’da Siikran Hoca Medresesi”
BOA, Cevdet, Maarif, nr. 239, (7 S 1175 / 3 Mart 1762)”Hoca ismihan Hatun’un bina eyledigi mektep”
BOA, Cevdet, Maarif, nr. 859, (10 C 1207 / 24 Aralik 1792)“Okumus Hatice Hatun Vakfi”
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Hatice Hatun’un bir hanim sultanin hocalifin1 yapiyor olmasi, egitim diizeyinin oldukca
yiiksek oldugunu diisiindiiriiyor*”. Zira sultanlar, cocukluklarindan itibaren sarayda egitime

406

tabi tutulur 407

, tarih, siir, miizik, resim ve cografya alanlarinda ¢ok ciddi egitim alirlardi™".

Elimize ulasan sultan mektuplarindan da bunlari anliyoruz*®.

Ayrica bu donemde yetismis bir hanim biyografi ¢calismalarina da girmistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun &nemli miiftiilerinin kiz1 ve kiz kardesi olan Ziibeyde b. Esed (&l
1194/m.1780) Kur’an, hukuk, bilim, dil bilimi ve edebiyat alanlarinda ¢alismaktaydi. Ayrica
Farsga ve Tiirk¢ce olarak yazdig: siirler yonetici siniflar ve halk arasinda sohret kazanmis bir
sairdi. Suriyeli biyografi yazari Muradi Istanbul’a yaptig1 ziyaretlerinden birinde ondan
haberdar olmustu ve ylizyillik donemi igeren biyografi ¢aligmasina dahil edilmeye deger tek

kadin olarak onu bulmugtu®®.

3.4.1.3.SIBYAN MEKTEPLERINDEN SONRA KIZ COCUKLARININ
EGIiTiMIi

Sibyan mekteplerinden sonra, kiz ¢ocuklarinin egitim miiesseselerinin baslicasi aile idi.

Ozellikle ulema ailelerinin kizlar1 evde iyi egitim goriirlerdi.

Osmanli cemiyetinde ulema siifindan olan babalarin, kizlarin1 egitmeleri ve bu siifa
mensilp kizlarin cemiyet igindeki yerleri ve davranislari, ilging ve az bilinen bir konudur.
Genelde bu sinifin muhafazakar bir diinya goriisiine sahip olduklari, bu tutumla kizlarini
okutmadiklar1 ve eve kapattiklar1 diisiiniiliir. Oysa biyografi tetkiklerinin artmastyla bu sinifin
kizlarimin hi¢ de dyle olmadigi, Osmanli toplumundaki ortalamanin iistiinde egitim gordiikleri

bilinmektedir.

45 BOA, H.H,nr: 9047 ve nr. 9047/A, (1230 / 1814-1815)

496 M.Cagatay Ulugay, Harem II, Tiirk Tarih Kurumu Yay, Ankara 1992, s.86-87
ve Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid: Hatiralarim, Selguk Yay. Istanbul 1984, s.106.

7 Gerard de Nerval, Dogu’ya Yolculuk, ¢ev. Nurullah Berk, (y.y.), Istanbul 1974, 5.99.

498 M. Cagatay Ulugay, Haremden Mektuplar, istanbul Vakit Matbaasi, Istanbul 1956,(Yazar eserdeki
mektuplarin padisahin kadinlar1 ve kizlari tarafindan bizzat yazildigini ve padisah kadinlarinin ve kizlarinin
haremde egitim alarak okuma yazma 6grendiklerini ifade etmektedir.)

49 Muhammed Khalil b. Ali el-Muradi (v.1791) Silk al Durar fi Acyan al-Qarn al-Thani Ashar (Bulag, 1291—
1301 A.H.) II, 117-118’ den naklen Ruth Roded, “Osmanli Tarihine Cinsiyet A¢isindan Bakilmasi1”,
Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 1999. V, 423
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IImiye sinifinin en dnemli Adetlerinden biri kizlarina egitim vermekti. Veziridzam ve
Sancakbeyi kizlar1 immi olabilir ama ilmiyenin kizlari i¢in, tahsilsizligin ve okuma yazma
bilmemenin istisndi oldugu goriilmektedir. ilim ve sanatla diger ziimrelere gére daha ¢ok
ugrasan ilmiye sinifi i¢in bu durum dogaldir. XVIIIL. asrin {inli sairesi Fitnat Hanim {inlii

seyhiilislam Ismail Hakk: Esat Efendinin kizidir*'".

Osmanli ailelerinde kiz ¢ocuklarmin egitimi, hikdye yazarlarinca zaman zaman tasvir
edilmistir. Mehmet Tevfik ve Omer Seyfettin bu yazarlarrmizdandir. Mehmet Tevfik
Istanbul’da Bir Sene adl eserindeki “Ug Giin Alaka Sonra izdivag” isimli hikayesinde aslen
Erzurumlu tliccar bir aileden bahseder. Tiiccar Dervis Efendi kizin1 talim ve terbiyeye tabi
tutmustur. Bu ailede kizlar ailenin erkeklerinden “ahz-1 ilm i edeb” ederdi (ilim ve edeb

Ogrenirlerdi).

Bu ailenin hareminde “Ani Kadin” isimli bir hoca kadin vardi. Evin kizi Hesna
Hanim’1 O egitmisti. “Ani Kadin” Erzurum’da Miiderris-zade Ismail Efendi isimli ilmiyeden
bir zatin kerimesi olup hanesinde pederinden ders goérmiistii. Hesnd Hanim bu hanimdan ders

aliyordu®'".

Bu hikaye gibi Omer Seyfettin’in Bahar ve Kelebekler adli hikdyesi de kadimlarin
egitimi hakkinda ilging ipuglar1 verir. “Biz de okurduk. Kibar, zengin efendiler kizlarina
Farisi ogretir, cami dersleri gosterirlerdi. Tuhfe-i Vehbi’yi (Stinbiilzade Vehbi’nin Tiirkge-
Farsca manzum liigat1) okuturlardi. Fuzili’nin, Baki’nin gazellerini ezberlerdik. Mesnevi’yi
anlardik. Milkemmel seciyeler, kafiyeler yapar, kocalarimizla miisaere eder(siirli diyalog),
hafizamiza, zekamiza, niiktelerimize onlar1 hayran ederdik. O vakitte bir kadin i¢in en biiytik

. ~ A e n . 1090412
medih, fazila, edibe, saire, akile... hanim olmak idi”™" ~.

Muhtemelen ailelerinde iyi egitim almis bu hanimlar birikimlerini yeni nesile
aktariyorlardi. Abdiilaziz Bey eserinde “Kadin Mektebi” adi verilen kiz cocuklarinin
egitimlerine devam ettikleri yerlerden bahsederken bu mekteplerin hocalar1 i¢in “zamaninda

iyi okumus, talim-i ibtida derecesinde ders gormiis, cogu Kur’an-1 Kerim’i ezberleyerek

% lber Ortayh, Osmanh Toplumunda Aile, Pan yay. Istanbul 2001, 5.54-55 . '

11 Mehmet Tevfik Caylak, Istanbul’da Bir Sene 1311/1893, haz. Nuri Akbayar, iletisim Yay, istanbul 1987,
s. 90-119

12 Omer Seyfettin, Bahar ve Kelebekler, den naklen Sevki Aydin “Osmanli’da Kiz Cocuklarinin Egitimi”,
Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 1999, V, 223
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hafiza olmus hatta ilahi ve kasideleri ustl-i musiki ile okuyup Ogretebilecek hale gelmis,
yasini basint almis hanimlardi.” der. Bu hanimlar kendi evlerini talebelere acarak mektep
haline getirirlerdi. Abdiilaziz Bey eserinde Istanbul’da gesitli semtlerde yedi adet kadin

mektebinden bahseder*'.

Bu ev mekteplerine devam eden kizlarin ¢ogu oOnce sibyan mekteplerinde erkek
cocuklarla beraber okumus olurdu. On yasmi gecince, tahsile devama hevesli olanlar ve
ozellikle Kur’an-1 Kerim’i ezberleyerek héafiza olmak isteyenlerden sesleri miisdit, masikiye
istidatli bulunan gen¢ kizlar mektebe alinirdi. Bu kadin mekteplerinde okuma tekniginden
baska, Envarii’l Asikin (Osmanlica bir tasavvuf eseri), Hulviyyat (tathlar iizerine bir eser),
Ahmediyye (Osmanlica manzum siyer), Muhammediyye ( Birgivi’'nin Tarikat-i
Muhammediye adl1 eseri), Diirr-i Yekta (ilmihal), Mizrakli {lmihal kitaplar1 okutulurdu. Usil-
i misiki ile Mevlid-i Serif, Kaside-i Biir’e (Imam Busayri nin peygamber ask1 dolu siiri), ilahi
ve Nat-1 Serif-1 Nebevi okutulmaya calisilirdi. Kizlara siiliis ve nesih yazilar1 ogretilir
“ketebe” alan gen¢ hanim kizlara ¢ok parlak ketebe cemiyetleri yapilirdi. Ketebe almis
hanimlar i¢inde Mushaf-1 serif, sifa-i serif, deldil-i serif ve hilye-i serif ve gesitli levhalari
yazmig olanlar da vardi. Masikiginas Osmanli hanimlarindan bu kadin mekteplerinde haftalik

iicretle kiz talebelere masiki dersi verenler de vardi*'*.

Kiz ¢ocuklar1 sibyan mekteplerinde aldig bilgilerle kalmaz, gerek aile icinde gerek de
yetismis hanimlarin yaninda egitimlerini devam ettirirlerdi. Kiz ¢ocuklariin egitiminin
modern bir olgu oldugunu sdylemek*"> Osmanli Kadini’nin kiiltiiriinii agizdan dgrendigini

varsaymak isabetli degildir, isi fazla basitlestirmek olur*'®.

Iste bu sekilde yetismis olan hanimlar sibyan mekteplerinde hocalik yapmis olmalilar.

413 Abdiilaziz Bey, age, 5.100

414 Abdiilaziz Bey, age.s.100

415 R. Roded, agm, s. 426.

18 Suraiya Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Ortacagdan Yirminci Yiizyila, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, istanbul 1997, 5.128.
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3.4.2.EBE HANIMLAR

Osmanli toplumunda hanimlarin yapa geldikleri mesleklerden en onemlisi ebeliktir.
Ebe (kabile) hanimlar, toplumda her siniftan insanin ihtiyag duydugu bir meslegi icra
ederlerdi ve iclerinden bazis1 sarayda gorevli, maash idi. Sarayda gorevlendirilen ebelerin

birinci ve ikinci ebe olarak tayinlerini gésteren arsiv belgeleri bulunmaktadir.

16 Za 1190 / 26 Ocak 1777 tarihli arsiv belgesinde Sehzdde Sultan Mehmet’in ebesi
Zeynep Hanima, kabile-i evvel Ummii Giilsim Hanim gibi kabile-i sani iinvani tevcih

olunmus ve giinliik seksen akce maas baglanmistir*'”.

Saray ebesinin asil gorevi dogum yaptirmak olmakla birlikte, hareme alinan kadinlarin

bazen ebeler tarafindan muayene edildigi de olurdu®'®.

Ebelerin donanimlart ya da dogum yaptirmak disinda kendisinden nelerin beklendigini
Serafettin Sabuncuoglu’nun Cerrdhiyetii’l Hdaniye adli eserinden Ogreniyoruz. Serafettin
Sabuncuoglu, XV. yiizyil Amasya Dariissifasi’nin baghekimlerindendir. Sabuncuoglu,
rahimdeki ¢ibanin yarilmasi, ters gelen cenin; 6lii ceninin ¢ikarilmasi; esin ¢ikarilmasi ve
kapali makadin agilmasi igin cerrdhi miidahaleleri, kabile adi verilen ebelerden bekler,
eserinde, ana karninda 6len ¢ocugun ¢ikartilmasinda kullanilan aletlere ait bilgileri de ebenin
gorevi olarak belirtir. Dolayisiyla ebenin yapmasi s6z konusu olan miidahaleler yalnizca
dogum ile ilgili olmayip, kadin hastaliklar1 ile ilgili baz1 cerrdhl miidahaleler de ondan

beklenirdi*"’.

Bu ebe hanimlar genellikle anadan-soydan gorerek bir usta ¢irak iligkisi yontemi ile

420

ebenin yaninda dogumlara gide gide yetisirlerdi Ebe hanimlardan (muhtemelen)

oturduklar1 mahalleye adlarin1 verenler de vardi. Galata semtindeki Miieyyet Ebe Mahallesi,

adin1 bu mahallede ikamet eden ebe hanimdan almis olmalidir*?'.

7 BOA, Cevdet, Saray, nr. 523, (16 Za 1190 /26 Ocak 1777)

48 M. C. Ulugay, Harem II, s.14-15. )

19 Nil Sar1, “Osmanl Saglik Hayatinda Kadinin Yeri”, Yeni Tip Tarihi Arastirmalari, (2-3), Istanbul 1996/97,
s.15-16

N. Sar1, agm, s.23.

21 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 6947, (Ra 1206 / Kasim-Aralik 1791)

420
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Abdiilaziz Bey eserinde ebe hanimlar1 saray-1 hiimayun ebesi, kibar ebesi, ahad-1 nas

ebesi (halk ebesi) olarak {i¢ sinifa ayirir.

Saray-1 hiimayuna hizmet eden kabile hanimlarin konaklari, cariye ve usaklari bulunur
ve pek kibarane bir hayat siirerlerdi. Bunlarin sarayca tahsis edilmis maaslari, “¢ig tayimlari”,

ayrica Ramazan harci, bayram atiyyesi vardi.

Kibar ebeleri de yine oldukca miireffeh yasarlardi. Onlarin da héanelerinde cariye ve
hizmetgileri ve kibarca vakit gegirecek kadar servetleri vardi. Bunlar kerime (kiz evlat) ya da
gelinlerinden heves edenleri dogumlara beraberinde gotiirerek egitir ve halka tanitirlarda.
Boylece meslege girenler gosterdikleri maharet ve bu meslekte pek lazim olan terbiye,

~  qew . . e o] s e . 422
nezaket ve temizlige verdikleri 6nem Olg¢iisiinde iine kavusurlardi™~.

Ayrica Nil Sari, ebe hanimlarin yanisira, hem sarayda hem de toplumda ayni usulle
yetisen, ¢esitli cerrahi miidahaleler de dahil olmak tizere, hekimlik yapan hanimlardan, tabibe

hekime kadinlardan arsiv belgelerine istindden bahseder*.

Abdiilaziz Bey, Istanbul’da geleneksel tedavilerle ugrasan kadinlarin birkag sinifa
ayrildigini, ¢ocuklardaki karin sisligini ve ishali tedavi edenlere “kirbaci kadinlar”, kasintili
ve kabuklu bir ¢esit egzama olan ve genellikle ¢ocuklarin yanaklarinda goriilen ve alaz
denilen hastalig1 tedavi edenlere “alazci kadinlar”; basta goriilen, daima kanayan ve sulanan,
kalin bir kabuk olusturan, kasintili bir tiir egzamay1 tedavi edenlere “kelci kadinlar”, bir
seyden korkan kadin ya da ¢ocugu tedavi edenlere “korku damarmna basicilar” dendigini

bildirir***,

Kadinlarin saglik alaninda ifa ettigi mesleklerin basinda ebelik ve hekimlik gelirdi.

22 Abdiilaziz Bey, age, s.346.
#3 N. Sar1, agm, 5.15-20.
#4 Abdiilaziz Bey, age, 5.354-357.
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3.43.MUTEVELLI HANIMLAR

Miitevelli, vakif islerini vakfiye sartlar1 ve ser’i hiikiimler dairesinde idare ve ru’yet
icin tdyin olunanlar hakkinda kullamilir bir tabirdir*”. Osmanli toplumunda kadimin yonetici

olabildigi yegane hizmet alani vakiflar olmustur**.

Vakiflarin teskilat yapisini diizenleyenler vakif kurucularidir. Bir kisi vakfim
kurarken, vakfin her tiirli hukdki yapisin1 ve gayesini belirleyen bir “vakfiye” diizenler.
Boylece vakfin yonetimini ve denetimini saglayacak kisileri tiyin eder*”’. Yani kurulan
vakfin nasil yonetilecegi, kim tarafindan yonetilecegi, vakif kurucusu tarafindan tesbit
edilerek vakfiyeye kaydettirilir. Iste vakfin kurulus asamasinda, vakfin kurucusu tarafindan,
bundan sonra vakfin nasil ve kimler tarafindan ydnetilecegi, miitevelli secilen kisinin kim

olduguna bagli olarak ¢esitli tabirlerle vakfiyelere yansimistir.

Vakif kurucusu kisiler, miitevelli olarak genellikle ilk atamada kendilerini
se¢miglerdir. Kendilerinden sonra bazisi evladini, bazisi esini, bazis1 azadli kdlesini tayin

etmeyi tercih etmistir.

Evladimi miitevelli olarak segenlerin bazisi, sadece erkek evladini, bazist en biiyiik
evladini, bazisi en layik evladini, bazisi erkek-kiz evladi esit olarak, bazis1 sadece kiz evladini
tayin etmistir. Bu secimler belgelere, “vakif tevliyeti evlad-1 evladina batnen bade batn

2 (13

mesruta’,

2 (13 2 (13

ekber evlada”, “elyak evlada”, “evladin ziikkur ve inasina” seklindeki tabirlerle

yansimuigstir.

Basbakanlik Osmanli Arsivinde XVIIL yiizyilda Istanbul’da vakif yoneticiligi
yaptigin1 tesbit ettiimiz hanimlarin hepsi, vakif kurucusu tarafindan, vakfin kurulusu
asamasinda, miitevelli olarak tayin olunduklar1 i¢in yoneticilik yapmaktadirlar. Ancak biz
vakfiyeleri degil de bizzat miitevelli kadinlar tarafindan veya onlar hakkinda yazilmis
mahkeme kayitlarin1 inceledigimizden bazi belgelerde miitevelli hanimin vakif kurucusu
kisinin hangi derecede yakini oldugunu veya tayin olunurken hangi kistasla miitevelli

secildigini tesbit edemedik. Bu belgelerde miitevelli hanimlar hakkinda “evladiyet ve

425 'M.Z. Pakalin, age, II, 640.

46 Hasan Yiiksel, “Osmanli Toplumunda Vakiflar ve Kadin (XVI-XVIL yy)”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay,
Ankara 1999, V, 51.

7 Hasan Yiiksel, agm, s.55.
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mesrutiyet lizre miitevelli” kaydi bulunmakla beraber baska agiklayici tasvir kullanilmamustir.
Bu sekilde “evladiyet ve mesrutiyet lizre miitevelli” tabiriyle anilan ve vakif kurucusunun ne

derecede yakini veya ekber-elyak-aslah- kiz evlad gibi se¢imini belirleyemedigimiz on dokuz

hanim tesbit ettik*®.

Bir miitevelli hanim vakif kurucusu kisinin kizidir ve mesrutiyet lizre yoneticilik
yapmaktadir ancak vakif kurucusu tarafindan, vakfin yonetimi kiz evlada mi, ekber evlada m1

aslah evlada mu tevcih edilmis belgede kaydolunmam1§t1r429.

Her ne kadar vakfiyeleri incelememis olsak da bazenbelgelerde vakfiyede kullanilan
tabir ayniyla tekraralanmustir. Iki hamim, vakif kurucusu, vakfinin ydnetimini”evladinin

ekberine ba’dehiim evlad-1 evladinin ekber evladina” sart kostugu icin yoneticilik

430

yapmaktadirlar™”. Bir hanim, vakif tarafindan sart kosulan “aslah evladina ba’de evlad-1

evladina ve evlad-1 evladina batnen ba’de batnin” kaydina uyan kisi olmasi sebebi ile

431

yoneticilik yapmaktadir™ . Bir hanim tevliyet “ekber ve aslah evlada” sart kosuldugu, i¢in

432

yoneticilik yapmaktadir™. Vakif kuruculart zaman zaman “evlad ve ahfadiminin erkek ve

kizin1 musavat iizre” yonetici olarak tayin etmislerdir*>.
Bazi vakif kuruculari da yonetici olarak erkek evlatlarini, onlarin nesillerinin kesilmesi
durumunda kiz evlatlarini, kurmus olduklar1 vakiflarina ydnetici olarak tayin etmislerdir.

Kaymak Mustafa Pasa vakfi miitevellisi Esma Hamm®?, Nusuhoglu Mehmet Vakfi

% BOA, Cevdet, Maarif, nr. 6948, ( Za 1219 / Mart 1805) ve nr. 6775, ( Z 1205 / Temmuz 1791) nr. 412,
(4 B 1182/ 14 Kasim 1768) ve nr. 7664, (13 S 1175/9 Mart 1762)
BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 33261, (Ca 1195 / Mayis-Haziran 1781) ve nr. 30483, (Za 1184 / Mart-Nisan
1771) ve nr. 31230, (27 B 1153 / 18 Ekim 1740) ve nr. 31984, (5 B 1210/ 15 Ocak 1796)
ve nr. 32493, (C 1191 / Haziran-Temmuz 1777) ve nr.24048, (24 S 1176/14 Eyliil 1762)
ve nr, 13486, ( 2 Za 1196/9 Ekim 1782) ve nr. 21372, (L 1210/Nisan 1796)
ve nr. 22826, (Ra 1208/Ekim 1793) ve nr. 22396, ( 14 Ra 1208/20 Ekim 1793)
ve nr. 27938, (11 N 1192/3 Ekim 1778) ve nr. 2196, (25 M 1209/22 Agustos1794)
ve nr. 7657, (12 Za 1208/11 Haziran 1794) ve nr. 12492, (27 L 1180/28 Mart 1767)

429 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 7224, (S 1144/Ocak 1732)

9 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 8986, (21 Za 1212/7 Mayis 1798) BOA, Cevdet, Evkaf, nr.1980, (21 L 1182/28
Subat 1769)

1 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 6866, (C 1207/Ocak 1793)

2 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 23428, (Za 1173/Haziran 1760)

3 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2348, (19 S 1204/4 Mayis 1790)

% BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2345, (Za 1173/Haziran 1760)
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435

miitevelliler1 Saliha, Emine, Hatice ve Ziibeyde hanimlar bu sekilde yoneticilik

yapmaktadirlar.

Zaman zaman vakif kurucusu erkekler vakfin yonetiminin kendilerinden sonra eslerine
tevcih edilmesini sart kosmuslardir. Eski sadrazamlardan Gazi Hasan Pasa Camii Miitevellisi
Emine Hamim™®®, Halil Hamit Pasa Vakfi miitevellisi Ayse Hanim™’, vakif kurucusu olan
esleri kendilerinin vefatindan sonra eslerinin miitevelli olmalarim1 sart kostuklari i¢in
yoneticilik yapmaktadirlar. Uskiidar’da Valide Atik Camii imami olan Mustafa Efendi,
Atpazari’nda kurdugu minber vakfinin tevliyetini ilk dnce kendisine, sonra zevcesine, sonra

utekasina sart kosmugtur®®.

Iki hanim da bizzat kadinlar tarafindan kurulan vakiflarda, vakfi kuranin azath

kolelerine tevliyeti sart kogsmasi sebebi ile yoneticilik yapmaktadirla 439,

Vakif yoneticisi olan ii¢ hanim, yonettikleri vakiflar1 kendileri kurmustur. Besiktas’ta
Fatma Hanim Cedid Sinan Pasa Camii civarindaki Miisliiman mezarliginin temizligi i¢in para
vakfetmistir. Ve vakfini kendisi yénetmektedir440. Mola Aski Mahallesi’nde Fatma Hanim,
Molla Mescidi’ne minber ve kiirsii koydurup buranin gorevlilerine verilmek {izere para

vakfetmistir. Vakfini kendisi y6netmektedir**!

. Uskiidar’da Ayse Hatun bir sibyan mektebi
vakfi kurmustur. Bu mektebe sibyan muallimi olarak Raziye Hatun adli bir hoca hanimi
giinlik on iki ak¢ce maas ile hoca tayin etmistir. Ayse Hatun da vakfin1 kendisi

yonetmektedir**.

Miitevelli hanimlar, genellikle vakfin yonetimini tek baslarina tistlenmislerdir. Nadiren
de olsa birden fazla kisinin ayni1 vakifta miitevelli olmasi ile karsilasmaktayiz. Rukiye ve
Fatma Hanimlar, Hac1 Hiiseyin Aga Mektebi vakfini**’, Hatice ve Emine hanimlar Sinan Aga

Camii vakfin1 miistereken yénetmektedirler444. Karagelebi-zade Mehmet Efendi camii vakfi

35 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 25177, (R 1165/Subat 1752)

6 BOA, Cevdet, Evkaf, nr.7730, (21 Ca 1205 / 25 Subat 1791)

7 BOA, Cevdet, Evkaf, nr.26375, (Ca 1204 / Subat-Mart 1790)

% BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 31421, (14 M 1182/31 Mays 1768))

9 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 23464, (C 1187/ Temmuz-Agustos 1773) ve nr. 12503, (3 S 1205/17 Nisan 1791)
0 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 25148, (M 1142/Temmuz 1729)

1 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 9464, (2 M 1197/8 Aralik 1782)

2 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 33273, (M 1186/Nisan 1772)

3 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 7022, (B 1188/Eyliil 1774)

4 BOA, Cevdet, Evkaf, r. 9464, (2 M 1197// 8 Aralik 1782)
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Abdullah, Rabia, Rukiye, hiiveyda isimli dort yonetici tarafindan miistereken
445
.

yonetilmektedi

Istanbul’da kadin-vakif iliskisini bes yiiz vakfiyeden hareketle inceleyen Gabriel Baer,
kadmlarm XVI. yiizyil istanbul’unda olduk¢a fazla sayida vakif kurmus olmalarina ragmen
vakiflarin yoOneticileri arasinda daha az gbéze carptiklar1 sonucunu ortaya koymustur
Erkeklerin kurdugu vakiflarin yiizde 93,9 unun erkek yonetici, yilizde 6,1’inin kadin ydnetici
tarafindan yonetildigini belirtir. Kadinlarin kurdugu vakiflarda ise kadinlarin yonetimde yer
alma orani daha yiiksektir. Bu tip vakiflarda yoneticilerin yilizde 73,7’si erkek, yiizde 25,4’
kadindir. Ustelik kadinlarm kurdugu vakiflarda yonetim zamanla erkeklerin eline geciyordu.
Gabriel Baer bu verilere dayanarak vakiflari, kadinlara ait miilkiyetleri yeniden erkeklere
déndiirmenin bir yolu olarak nitelemektedir**®,

XVIIIL. yiizyilda Halep’te kadin-vakif iliskisini inceleyen Meriwether’e gore Baer’in
iddiast yeniden degerlendirilmelidir. Zira Baer’in iddialar1 ile Halep’teki arastirmanin
sonuclar1 birbirine uymamaktadir. Belki de Baer bu sonuca verileri yorumlamadaki yontem
farkliligt sebebiyle ulagmistir. Meriwether, Halep’te vakif kuran erkeklerin vakif
yonetiminden kadinlart diglamadigini tesbit etmistir. Vakfiyelere gore erkekler %90 oraninda
ilk yonetici olarak kendisini, degilse ogullar1 ve kizlarini, babasini ve erkek kardesinin kizini
atamistir. {1k yoneticiden sonra %22 oraninda esler, %17 oraninda ogullar ve kizlar, %40
oraninda belli bir birey belirtilmeksizin kendi soylarindan erkek ya da kadinlart miitevelli
seciyorlardi. Sadece bes Ornekte sadece erkekler seg¢ilmisti. Ancak bunlarin soylar

kesildiginde yonetim kadinlarin eline gecebilecekti**’.

Bizim Basgbakanlik Osmanli Arsivi’nde tesbit ettigimiz belgelerde de ayni durum soz
konusudur. Miitevelli olan yirmi dokuz kadin erkeklerin kurdugu vakiflar1 yonetirken yedi

kadm, kadmnlar tarafindan kurulmus vakiflar1 yénetmektedirler. iki vakifta yoneticinin erkek

5 Cevdet, Evkaf, nr.33273, (M 1186/ Nisan-Mayis 1772)

46 Gabriel Baer “Women and Wagf, An analysis of the istanbul Tahrir of 1546, Studies in islamic Ssociety,
Contributions in Memory of Gabriel(den) Gabriel R. Warburg ve gad G. Gilbar (Hayfa, Israil, Haifa
Universty Pres, 1984)  den naklen R. Roded, agm, s.420, Kadriye Yilmaz Koca, Osmanili’da Kadin ve
Iktisat, Beyan Yay. Istanbul 1998, s.144, Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadimlar ve Vakif Ustiine:

Halep, 1770-1840”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlar, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 2000,
s.135

ad Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadimlar ve Vakif Ustiine: Halep, 17701840, Modernlesmenin

Esiginde Osmanli Kadinlari, Tarih Vakfi Yurt Yay, istanbul 2000, 5.136
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olmasi sart kosulmusken erkek evladin soyu kesildiginden yonetim kadinlarin eline gegmistir.
Ustelik miitevellilerin ¢ogu mektep, camii, mescid, firmn, dariilhadis, kiitiiphane gibi kamuya
hizmet veren kurumlar1 yonetmekteydiler. Dolayisiyla kamusal roller {istlenmek

zorundaydilar.

Meriwether, Baer’in vakiflar1 kadinlarin mallarini, erkeklere dondiirme mekanizmasi
ve kadinlarin iktisadi konumlarina yonelmis bir tehdit olarak gormesini elestirerek, bu
diisiinceyi benimsemek birka¢c onemli noktayr gézden kacirmak olur. Bu noktalardan biri
“geri dondiirme” siirecinin iki yonli iglemesidir. Erkekler nasil zaman iginde kadin
vakiflarinin denetimini ele gegiriyor ya da vakif kazanglarindan biiyiik bir pay aliyorsa, bazi
kadinlar da erkek vakiflari istiinde denetim kurup erkeklere ayrilmis kazanclari almiglardi.
Zaman ille de erkeklere yaramis degildi. Son bir nokta olarak da kadinlar vakif islerinde
kurucu, lehdar ve yonetici olarak kendilerine ve baskalarina ait kaynaklarin kullanimi {istiine
bir miktar denetim kurma ve firsatin1 bulmustu, diyerek cevap vermektedir**®.

Vakif yoneticilerinin  baslica sorumlulugu, vakfin yiikiimliiliklerini yerine
getirebilmesine yetecek gelirin yaratilmasi ve lehdarlara bor¢lu kalinmamasi noktasi etrafinda
toplanir. Kadin yoneticiler de erkek yoneticiler gibi vakif akarlarinin korunmastyla

ugrastyorlardi™

Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerinde mevcut miitevelli hanimlarin dilekgelerine
gore hanim miitevelliler cogunlukla vakiflarinda gorev yapacak olan kisilerin atanmasi igin
yazismalar yapmuslardir*’. Vakfin akarlarmin gelirlerini tahsil ve ilgili yerlere harcanmasi da
miitevellilerin gdzetimindeydi*>'. Zaman zaman hanim yéneticiler vakiflara yapilan haksiz
miidahalelerin 6nlenmesi*”?, vakif cahisanlariin ehliyetsizlikleri sebebiyle vakfa verilen

zararin giderilmesi*> igin ugrasmislardir.

Acaba miitevelli hanimlar, gorevlerini her zaman layikiyla m1 yerine getiriyorlardi?

Zaman zaman vakif iglerini kotii yonettikleri olmuyor muydu? Elbette miitevelli hanimlarin

448
449

M. Meriwether, agm, s.143

M. Meriwether, agm, s.138

9 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 9464, (2 M 1197/8 Aralik 1782)

1 BOA, Cevdet, Evkaf, nr.23767, (Z 1203/Agustos 1789)

2 BOA, Cevdet, Belediye, nr. 5413, ( Za 1175/Mayis 1762)

3 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 24300, (13 Za 1139/2 Temmuz 1727)
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hepsinin ¢ok iyi yoneticilik yaptiklarini iddia edemeyiz. Uskiidar’da Hiidayi Mahmut Efendi
evkafi miitevellisi Hayrunnisa Hanim kendisi hakkinda yapilan bir dizi sikdyet sonucunda
gorevinden alinmigtir. Miitevelli hanim dergah dervisleri ve seyh efendisi tarafindan sikayet
edilmistir. Sikayet konulari, layik olmayan kisileri vakif mutfaginda ve kitabet vazifesinde
gorevlendirmesi, namahremden kagmayarak evine erkek almasi, dergdh dervislerine ve
fakirlere verilmesi sart olan vazifeleri kendi tamidiklarina vermesidir. Yapilan sorusturma
sonucunda Hayrunnisa Hanim’in yerine evlad-1 vakiftan baska bir hanim miitevelli olarak

atanm1st1r454.

Vakiflarda “ber vechi mesriita” (vakif kurucusu tarafindan secilerek) yonetici olan

kadinlar bu gorevlerine karsilik maag almislar, vakfin yonetimini ellerinde tutmuglardir®™’.

3.4.4.ESiRCI KADINLAR

Osmanl1 toplumunda kadinlarin ifa ettigi mesleklerden biri de esirciliktir. Gedikpasa
yakinlarinda ikdmet eden esirci ¢ingene Ayse, varissiz vefat etmistir. Hakkinda “servet sahibi
oldugu” sayias1 vardir. Bu sebeple padisah muhallefatinin (terekesinin) miisadere (devlet

hazinesine aktarilmasi) olunmasini emretmistir®®,

1641°de esirciler loncasinda genis ¢apli yeniden oOrgiitlenme tesis edilmis bunun
sonucunda loncada otuz iki erkek, sekiz kadin satict ve on dokuz dellal ile iiye sayisi
siirlanmustir *7. Bu tarihte Istanbul’da esir tiiccarligi yapan ve yapilan yeni diizenleme ile
bundan sonra da devem etmesine izin verilen hanimlar sunlardir. Siileymaniye’den Alime
Hatun, Valide Hamami kurbunde sakine olan Emine Hatun, At Meydan1 yakinlarinda Firuz

Aga Mabhallesinde Hamamci kizi Safiye Hatun, Deniz Hamami Mahallesinde Rukiye Hatun,

% BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 5317, (7 M 1124/%#% k)

Her belgede maasi kayithi degildir. Ancak ilk atamalarda maas kaydolunmustur. Bir vakifta yevmi iki
akee iken bir digerinde yevmi yirmi akgedir. BOA, Cevdet, Maarif, nr:4160, (Z 1205 / Temmuz 1791)
ve nr:6866, (C 1207 / Aralik-Ocak 1792—-1793)

6 BOA, Cevdet, Adliye, nr:939, (R1208 / Ekim-Kasim 1793)

Ziya Kazic1, Osmanli ’da Ihtisap Miiessesesi, Kiiltiir Basin Yayn Birligi, istanbul 1987, s. 120-121
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Sogan Aga Mahallesi’nde Dondii Hatun, Sogan Aga Mahallesi’nde Fatima Hatun, Emin Bey
Mahallesi’nde Saime Hatun, Sofular Mahallesi’nde Hayri Hatun*®.

Abdiilaziz Bey de eserinde ellerinde segme degerli cariye bulunduran, biiyiik sermaye
sahibi esircilerden bahseder. Bunlarin bir kismi kadindir. Dizdariye’de Haci Zekiye Hanim,
Langa’da Uskiiplii Sehime Hanim, Sehremini’nde Serife Hanim ve Cellat Cesmeli Cerkez
Emine Hanim i¢in, o vakitler ¢ok meshiirdu der. Bunlardan alinan veya bunlarin araciligiyla

bulunan cariyelerin pek kiymetli oldugundan bahseder*”’.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yaptigimiz arastirmamizda, hanimlarin meslekleri ve
gelirlerine dair yukarida sundugumuz belgelere ulasildi. Belgelere yansiyanlarin disinda
hanimlarin baska mesleklerle de ugrastigini biliyoruz. Saray haremine hizmet veren tiiccar-
bohgaci kird kadmlar*®, @inlii ve kiymetli kilim ve hahlart dokuyan dokumaci kadinlar*®,
kendileri kullanmak icin degil siparis iizerine ¢alisan nakisc1 kadinlar*®?, ¢engi kadimnlar*®, her

464
r

eve giderek pazarlamacilik yapan bohgaci kadinlar™" aklimiza ilk gelenlerdir.

Istanbul disinda Ankara’da sof imalat1nda465, Bursa’da ipekli dokuma imalatinda 466,

Balikesir’de aba467, Manisa’da dokuma*®® ,imalatinda kadinlarin varligindan s6z edebiliriz.

Aslinda oOrnekleri daha da arttirmak miimkiindiir. Ancak “kadinlarin Osmanli
ekonomisinin biitiin sektorlerinde 6nemli rol oynadiklar1 artik agikc¢a ortaya ¢ikmistir. Bunun
da otesinde daha 6nce var oldugu farz edilen cinsiyet farkliliklarinin yaniltict oldugu dikkatli

incelemelerden sonra kanitlanmistir. Kadinlarin goriintiste kendilerini toplumdan ayri

458 Miibahat S. Kiitiikkoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, Enderun Kitabevi,

Istanbul 1983, s. 236

9 Abdiilaziz Bey, age, s.316.

S.Faroqghi, ,age, s.134

S.Faroqghi, age, s.134

S.Faroghi, age, s.134

463 Abdiilaziz Bey, age, 5.388-390.

S.Faroghi, age, s.134

45 Halit Ongan, Ankara iki Numarali Seriye Sicili, TTK, Ankara 1974, s. 103

% Haim Gerber,”Bir Osmanl Sehri Olan Bursa’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Statiisii(1600—1700), ¢ev. Hayri

Erten, Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 8, 1998,5.337.

K. Yilmaz Koca, age, s.69.

8 M. Cagatay Ulugay, XVII. Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilati, Manisa CHP Halkevi Yay,
1942, 5.133
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tutmalari, kadmlarin  ekonomik faaliyetlerinin Onlinde bir engel olusturmadigi

anlasilmaktadir™*® diyebiliriz.

Osmanli kadr sicillerinin yaygin bir bigimde kullanilmasi sayesindir ki kadinlarin
geemisteki yasaminin ekonomik faaliyetleri yoniinii 6grenebiliyoruz. Bu verilerden agikga
anlasilan nokta, kadinlarin miilk sahibi olabildigi ve gayri menkul piyasasinda etkin
olduklaridir. Tarihgiler hakli olarak kadinin agik¢a goriilen iktisadi etkinliginin Gteden beri
kadimin giigstizliigli, iktisadi oOzerklik yoksunlugu ve eve kapatilmasi gibi varsayimlar
diizelten onemli 6geler oldugunu vurguluyor. S6z konusu belgeler mahkemelerce kadinin
haklarinin nasil yiiceltildigini ve kadinlarin iktisadi kaynaklara ulagsmasina imkan sagladigini
ortaya c¢ikariyor. Bununla birlikte, kadinin miilklere erisiminin ve miilk sahibi olabilmesinin
anlamu istiinde hala anlasilmig ve acik secik bir goriise ulasilmis degil. Kadinlar, kendilerine
miras kalan miilkleri satmak zorunda birakildiklar1 i¢in mi gayri menkul piyasasinda
etkindiler? Baska bir deyisle kadinlarin miilk sahipligi gercekte gegici miydi? Sahibi olduklari
miilkleri fiilen denetimleri altinda tutuyorlar miydi? Yoksa miilkiin ger¢ek yOnetimi ve
denetimi erkeklerin elinde miydi? Tim bunlar smirlh sayida vak’a incelemesinde

e ee 4
¢oziilemeyecek, zor ve karmasik sorular®’”.

Ustelik kadmlarin ve erkeklerin mal varliklar1 acisindan karsilastirilarak kadin erkek
arasinda mal dagilim1 acisindan nasil bir dengenin oldugu ortaya ¢ikarilmalidir. XVIIIL. yiizy1l
Istanbul’u igin boylesi bir degerlendirme yapma imkani sunacak arastirmalardan yoksunuz.
Ancak Tanzimat donemi Bursa’sinda 1839—-1864 yillar1 arasina ait 720 miisliiman terekesini
inceleyen Abdurrahman Kurt’un arastirmasinin sonuglarina gore fakir smifin %56.90°1 erkek
%43.10’u kadin, orta sinifin %65.85°1 erkek %34.19’u kadin, zengin sinifin ise %89.62’si
erkek %10.5°1 kadindir. Tabakalagsmalarda erkeklerin agik bir iistiinligi vardir*’". Ayni1 sehrin
XVII. Yiizyildaki durumuna gore kadinlar, Bursali is adamlarina gore daha asagi bir durumda

fakat mesleksiz erkeklere, hatta erkek esnafa gore ¢ok daha iyi bir durumdadir®”>.

49 Ruth Roded, “Osmanli Tarihine Cinsiyet A¢isindan Bakilmasi”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 1999,

V, 423

Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadimlar ve Vakif Ustiine: Halep, 17701840, Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay, istanbul 2000, s.124

411 A Kurt, agm, s. 100

42 H. Gerber, agm, s. 239-240
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Dolayisiyla kadinlarin ekonomik hayattaki yerleri ayn1 dénemdeki erkeklerin statiisii

ile de karsilastirilarak incelenmelidir.

3.5. MAAS VE SOSYAL YARDIM ALAN HANIMLAR

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yaptigimiz arastirmamizda, ¢ok sayida kadinin
maas veya yardim almasina dair belgelere rastladik. Maas alan hanimlarin ¢ogu askeri ziimre
olarak ifdde edilen Osmanli ydnetici simifina mensup hanmimlardir. Sosyal yardim alan
hanimlarin ¢ogunlugu da reaya tabir olunan halk tabakasindan ve bir sekilde yardima muhtag

hanimlardir.

3.5.1.MAAS ALAN HANIMLAR

Basbakanlik Osmanli Arsivi’'nde yaptigimiz arastirmamizda ¢ok sayida maas alan
hanimla karsilastik. Karsilagtigimiz bu belgeleri dogru anlayabilmek i¢in 6ncelikle Osmanli
devlet gorevlilerinin (askeri ziimre), maas ve emeklilik sistemlerini anlamak gereklidir. Zira

bu belgeler, dogrudan dogruya bu konu ile alakalidir

3.5.1.1. ASKERI ZUMRENIN MAAS VE EMEKLILiGi

Osmanli’da devlet gorevlileri veya idare edenler askeri ziimre olarak adlandirilirlar.

Askeri ziimreyi ilmiye-adliye, kapikullari ve timarli sipahiler olusturur®”.

[Imiye gorevlileri genellikle vakif sistemi icindeydiler ve gérevleri siiresince yiiksek

maas alirlardi*’™.

[Imiye (ve adliye) gorevlilerine azledildiklerinde “arpalik” verilirdi. Arpalik, vezir,

beylerbeyi ve sancak beyleri gibi askeri siif ile ilmiye simifindan mazul seyhiilislam,

473 Ahmet Tabakoglu, “Osmanli Sosyal Giivenlik Sistemi”, Iktisat ve Din, haz. M. Ozel, iz Yay, Istanbul 1984,
s.58.
474 A.Tabakoglu, agm, s.58.
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kadiasker ve mevalinin ge¢inmeleri i¢in tahsis olunan maziliyet maas1 veyahut tekaiit

475
maasinin adidir” .

Arpalik, ayni ve nakdi olabilirdi. Yani ya belli bir toprak par¢asinin yillik hasilat1 ve

gelirinin tahsisi veya hazineden belli bir meblagn tahsisi sekillerinde gergeklesebilirdi*’®.

Arpalik, mazuliyet maasi veya tekaudiye gibi bir sey iken sonradan eski usul arpalik

477

sekli kaldirilarak ayliga (maasa) baglandi’’ ve bu durum daha sonra genisleyerek arpalik

maag1t ve onu miiteakip isim degisikligiyle tarik maas1 ve en son olarak riitbe maast adim

aldr*”®.

Askeri ziimrenin diger grubunu olusturan kapikullarima gelince, bunlarin da
emeklilik yas1 yoktur. Yalniz kapikullarinin is yapamaz hale gelenleri (ayn1 anlama gelen

amel-mande” olanlar1) emekli olabilirlerdi. Bunlar icin ulife defterlerinde, biitcelerde,

miitekaid, bazi1 belgelerde, yazma eserlerde, oturak™ denirdi*”.

Emekli olabilmek i¢in silah altinda sa¢ agartmis, aldig1 yaralardan hizmete iktidar

kalmamus olmak gerekirdi*®.

Yenigerilerin emekli maagsi II. Selim zamanina kadar sehir emininden veya selatin

camilerin vakiflarindan Odenirdi. II. Selim’den itibaren ise, emekli yeniceri maaglari

A . . ~ . 481
mevaciblerin 6deme zamaninda hazineden verilmeye baglandi™ .

Sadaretten azil ve tekaiit edilen vezirlere, savasta hizmeti gegenlere, eskiyayi tenkile,

memur olanlara da arpalik verilirdi*®.

475

Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Ilmiye Tegkilati, TTK, Ankara 1988, s.118.
476

Midhat Sertoglu, Osmanli Tarih Liigati, Enderun Kitabevi, Istanbul 1986, s.18.

477 M. Z. Pakalin, age, I, 85.

.H. Uzuncarsili, age, 5.120

* Amelmande: Yenigerilerden ihtiyarligi dolayisiyla tekaiid edilenler hakkinda kullanilan bir tAbirdir. Manas1
“isten kalmis” demektir. Yenigerilere “amelmande” namiyla, tekaiitliik verilmesi ilk evvel Kanuni’nin oglu
Ikinci Selim zamaninda baslamistir; bkz .M .Z. Pakaln, age, 1.57

** Oturak: Iyi hizmetlerine karsilik taltife layik goriilen alil (illetli) ve ihtiyar yenicerilerin muvazzaf hizmetten

af ve tekaiitliik ile ¢irag olunmalar1 miinasebetiyle kullanilir bir tabirdir. Alil olanlarin tekaiidii nizam

iktizasindand1.; bkz .M.Z. Pakalin, age, 11, 742

Ahmet Tabakoglu, agm, s.59.

0 M. Z. Pakalin, age, II, 742.

L.H. Uzungarsili, Osmanli'da Yeniceri Teskilat, TTK, Ankara, 1988, s. 380 ve A.Tabakoglu, agm, s.60.

2 ibniil Emin Mahmut Kemal inal, “Arpalik”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuast, no: 17 (94) s.276 ayrica

=2
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Her ne kadar Osmanli’da emeklilik i¢in yas haddi veya “emeklilik” sistemi, prim
O6deme gibi modern olgular olmasa da gerek arpalik sisteminden gerek oturak sisteminden
yola ¢ikarak Osmanli’da emeklilik fikrine yaklasik bir sistem oldugunu soyleyebiliriz.
Elimizdeki belgelerde devlet gorevlilerine hazineden tahsis edilen bu maaslarin vefatlart
halinde bakmakla yiikiimlii olduklar1 anne, hanim ve evlatlarina (bir kismu kesilerek) tevcih

edildigini goriiyoruz.

3.5.1.2.ASKERi ZUMRENIN BAKMAKLA YUKUMLU OLDUGU
HANIMLARA TAHSIS EDILEN AYLIKLAR

Istanbul Giimriikleri’'nden maas alan hanimlarin ii¢ii sadrdzam yakinidir. Miinevver
Hatun b. Abdiilkerim, vefat eden eski sadrazamlardan Sait Mehmet Pasa’nin hanimudir.
Miinevver Hatun, giinliilk doksan akc¢e vazifeye mutasarriftir. Miinevver Hatun vefat edince,
mahlil kalan wvazifesini, evlatlar1 Sah Bey’le, Cevher Hanim talep etmis kirk akgesi

kendilerine tahsis olunmugtur®®’.

Fatma Hanim ve Hasan Bey, vefat eden eski sadrizamlardan Sahin Ali Pasa’nin
evlatlaridir. Babalarinin vefati ile terekesinin miisddere edildigini, dolayisiyla perisan ve borg
icinde kaldiklarin1 beyan ederek, medar-1 maas talebinde bulunmuslar. Arz olunan takrirde
“sayan-1 merhamet olmalar1 sebebi ile Fatma Hanim’a glimriikten vazife tahsisinin miinasip
olacagl” yazilmistir. Belgenin iizerinde padisah hatti ile “miinasip vech ile verile” notu

vardir®?,

Boylesi bir tahsisattan “vezareti ref olunan” Ismail Pasa’nin cériyesi Azime

Hanim’in da faydalandigini goriiyoruz. Ismail Pasa vefat etmistir. Cariyesi Azime Hatun’a

[stanbul Dithan Giimriigii malindan aylik yiiz kurus “medar-1 maas” tahsis olunmustur*®.

emekli yenicerilere 6denen maaslarin biitgedeki yeri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. A. Tabakoglu, Gerileme
Dénemine Girerken Osmanl Maliyesi, Istanbul 1985, s.183-193.
3 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 13238, (29 S 1192 / 26 Mart 1778)
% BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 12727, (1207 / 1792-1793)
*  (Merfl’ul vezare: Vezirlerden isledigi bir kabahatten veya devletge goriilen herhangi bir sebepten
dolay1 vazifesinden azl ile beraber vezirlik riitbesi alinmis olanlar hakkinda kullanilir bir tabirdir.) bkz.
M.Z. Pakalin, age, 11, 431

117



Bu sekilde kendilerine maas (vazife) baglanan hanimlarin bir kismi da ilmiye
mensubu kisilerin aileleridir. Askeri ziimreye mensup ilmiye aileleri de bodylece sosyal
giivenlik kapsamina alinmis, baglarinda bulunan ilmiye mensubu aile reisleri vefat edince,

geride biraktiklarina muhtelif giimriiklerden “medar-1 maas vazife” tahsisat1 yapilmistir.

Ulemadan Seyh Mehmet Bursa’da Mizan-1 Harir Mukataas1 malindan almak iizere
giinliik iki akge vazifeye mutasarriftir. Vefat edince bu vazife kiz kardesleri Zeynep ve

Fatma’ya (her vecihle miistahak olmalar1 sebebi ile) Verilmistir486.

Yine aym sekilde Anadolu Bas Halifesi™ Ishak Efendi’nin kizina da maas
baglanmistir. Ishak Efendi’nin kizi Saliha Hanim bir arzuhal sunarak muhta¢ oldugunu ve
babasinin vefat ettigini, babasinin yirmi dort akcelik vazifesinin de kendisine verilmedigini
beyan ederek “medar-1 maiset vazife ihsanin1” rica ediyor. Kendisine simkeshaneden almak

iizere giinliik dort akge vazife tahsis ediliyor*’.

Bu sekilde Kilisli Merhiim Ali Efendi’nin esi Emetullah Hanima (hamiledir) on yedi
akce iki kizina on ikiser ak¢e®™® ,Gelibolu’da Yazicizdde Mehmet Efendi evladindan Ayse

489

Hatun’a Kesan Mukataasindan bir miktar vazife™ ,Yekdest-zdde Seyyid Mehmet Efendi’nin

yetim kizlarna Istanbul Giimriigii Mukataasindan otuzar kurug (aylik)*’, Kaptan-1
Hiimayunun Hocasi1 Seyyid Halil’in annesine beylik firindan iki has ekmekle Istanbul

Giimriigii’'nden giinliik bes ak¢e™' tahsis ediliyor.

Ayrica askerl ziimre mensubu pasalarin kizlarina, hanimlarina da vefatlarim

miitedkip maaslarin baglandigini goériiyoruz.

Vali iken vefat eden ancak muhallefat1 bor¢larina yetmeyen Yakup Pasa’nin kizina

istanbul Giimriigi'nden yirmi ak¢e*? ,Gence’de 6len Sari Mustafa Pasa’nin gayet ihtiyar ve

¥ BOA, Cevdet, Dahiliye, nr.9312, (25 L 1212 / 12 Nisan 1798)

46 BOA, Cevdet, Maliye, nr.20882, (20 Ra 1139/ 15 Aralik 1726)

Baghalife: Eskiden halife adini tagtyan kalem katiplerinin baglarina verilen addi; bkz. M.Z. Pakalin, age, I,
163)

%7 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7692, (6 B 1146 / 13 Aralik 1733)

8 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 8851, (19 M 1171 / 3 Ekim 1757)

% BOA, Cevdet, Maarif, nr. 9077, (Ra 1171 / Aralik-Ocak 1757-1758)

40 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10026, (1205 / 1790-1791)

¥ BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10899, (1210 / 1795-1796)

2 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17790, ( M 1158 / Subat-Mart 1745)
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muhta¢ hanimma Istanbul Giimriigi'nden on bes akc¢e™”, Istanbul Gimriigi’nden yiiz elli
akce maast olan Osman Pasa’nin vefati1 {izerine kizina maasinin yedi akgesi ¥4 Kalas
Muharebesi’nde esir olup eceliyle 6len Silistreli Ibrahim Pasa’nin esine ve kizina Istanbul
Giimriigii'nden aylik otuz bes kurus*”, Bosna Valisi Mehmet Pasa’nin kizina giinlik yirmi
akce®®, Vidin Muhafizi Kara Mehmet Pasanin vefatiyla Istanbul Gimrigi’'nden aldigt

) a497

maasinin iki akcesi kiz kardesinin kizi Fatma Hanim tahsis olunmustur.

Huldsa-i keldim Devlet-i Ali Osman’a hizmetle omiir gegiren ve gorev yaptiklari
esnada vefat eden pasalarin, hal-i hazirda aldiklari maaglarin bir kismi kesilerek miitebakisi
arkalarinda biraktiklar1 esleri, kizlar, kiz kardeslerine tahsis olunmus ya da bu kisilere

giimriiklerden almak {izere yeni vazifeler tevcih olunmustur.

Bu maagslarin baglanmasinda usil sdyle idi. Askeri ziimre mensibu kisinin vefati ile
arkasinda biraktig1 hanimlar bir arzuhal sunar, hallerini, durumlarini bildirir ve geg¢inmelerini

temin edecek bir miktar maas talep ederlerdi*®

. Uygun gortiliirse ellerine giinliik ne kadar
tahsis olundugunu ve nereden alacaklarini bildiren beratlar verilirdi*”’. Bu vazifeler her ne
kadar giinliik olarak verilmigse de berat (hak) sahipleri ii¢ ayda bir ellerindeki beratlarla ilgili
yerlere gider, hesaplarini muhasebeye yaptirir ve maaslarim alirlard®®. Veya yakinlari olan
kisinin vefatin1 ve nereden maasi oldugunu bildirir bu maasin kendilerine tahsisini isterlerdi.

Maagin bir kism1 kendilerine teveih olunurdu®'.

Hanimlar zaman zaman kendilerine tahsis olunan maaslara zam yapilmasini isterler

eger uygun goriiliirse talepleri yerine getirilirdi’®*.

3 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7697, (11 Ca 1158 / 11 Temmuz 1745)

¥4 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7163, (2 R 1174 / 12 Ekim 1760)

5 BOA, Cevdet, Maliye, nr:43, (1207 / 1792-1793)

6 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 3836, (24 M 1208 / 1 Eyliil 1793)

7 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 9945, (3 Za 1209 / 21 Haziran 1795)

4% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17790, ( M 1158 / Subat-Mart 1745)

49 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 3836, (24 M 1208 / 1 Eyliil 1793)

300 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 43, (1207 / 1792—1793)

1 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7163, (24 C 1174/ 1 Ocak 1761)

%2 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 328, (21 N 1153 / 10Aralik 1740)
Findik Mehmet Pasa kerimesi Rabia Hanim Istanbul Giimriigii’'nden aldig1 yirmi bir akgelik maasina zam istemis,
kendisine dokuz akg¢e zam verilmistir.
BOA, Cevdet,. Maliye, nr. 6505, (29 C 1151/ 14 Eyliil 1738)
Havva Hatun Istanbul Giimriigii’nden giinliik otuz ak¢e maasi olan bir hanimdir. Maagina onbes akg¢e zam istiyor. On
ake¢e zam aliyor.
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504 505

Ayrica defterdar gibi kalemiye mensubu olanlarin®”, teberdar’™, ve rikabdar’™,

506

cukadar™™ gibi Ender(in gorevlilerinin vefatiyla da yakinlarina maas baglandigini goriiyoruz.

Hatta elli seneden fazla Ciragan Sarayr bekciligi yapan, Padisaha hizmetle
ihtiyarlayan Mehmet ve hanimi Ayse’ye de maas baglanmistir. (Mehmet’e Mizan-1 Harir’den

giinliik kirk akg¢e, hanimi Ayse’ye ayni yerden giinliik on bes akge)’™’

Goriildiigii iizere bir sekilde devlete ve padisaha hizmetleri olmus ve bu hizmetle

ihtiyarlamis kisilere ve onlarin vefatiyla yakinlarina maagslar baglanmstir.

Maas miktarlarint degerlendirdigimizde, en yiiksek maaglarin sadrazam eslerine
(veya cariyelerine) verildigini goriiyoruz. Onlar1 pasalarin kizlar1 ve hanimlari takip ediyor.
[Imiye mensuplar1 da bu smifa yakin maaslar almistir. En diisiik maaslar giinde birkac akge ile

teberdar ve rikabdar yakinlarina verilmistir.

3.5.1.3. SADECE MAAS ALDIGINI BiLDiGiMiZ HANIMLAR

Bazi hanimlarin, aldiklar1 maaslari, ne sebeple, yani hangi devlet gorevlisine
akrabaliklar1 sebebi ile aldiklarini tespit edemedik. Zira belgeler bize bu bilgiyi vermiyor.

Sadece falan hanimin falan yerden alacagi maastan bahsediyor.

Ancak bazi hanimlarin aldig1 maaslar icin “vazife ocakli vazifesidir” kaydi vardir.
Ocakli; yenigeri ocagi menstibu™ demek olduguna gore, bu maaslar alan hammlar vefat

eden yenigerilerin hanimlari veya kizlar1 veya anneleri olabilirler™.

% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 9015, (5 N 1181 /25 Ocak 1768) (Defterdar Merhiim Behget Mehmet Efendi’nin
kiz1 Naile Hanim ve kii¢iik evladina kirk ak¢e baglanmistir.)

% BOA, Cevdet, Saray, nr. 3823, (26 B 1149 / 30 Kasim 1736) ve H.H, nr. 11066, (1205 / 1790-1791)
Teberdar: Harem-i hiimayun ile eski sarayin, sehzadelerin ve saray haricinde sultanlarin muhafazalarma
memur bir sinif olup Darus-saade Agaligina merbuttu; bkz. M.Z. Pakalin, age, 11, 429

05 BOA, Cevdet, Saray, nr. 8964, (19 N 1185 /26 Aralik 1771) ve Cevdet, Maliye, nr. 14822, (1143 / 1730-
1731)

Rikabdar: Padisahlarin atla bir yere gidisleri sirasinda tizengiyi tutmak suretiyle ata binip inmelerine
yardim eden adam hakkinda kullanilan bir tabirdir; bkz. M.Z. Pakalin, age, 111, 44

%6 BOA, Cevdet, Maliye, nr.2747, (3 R 1204 / 21 Kasim 1789)

Cukadar: Resmi dairelerin ayak hizmetlerini yapanlara bu ad verilmistir; bkz. M.Z. Pakalin, age, I, 384

%7 BOA, Cevdet, Saray, nr. 4434, (17 C 1213 / 27 Ekim 1798)

% M.Z. Pakalin, age, II, 712.

120



Ocakl1 tabir olunan maaglarda soyle bir ustil vardi. Bu tiir maaslar1 alan hanimlar
vefat ettiginde vazifeleri “mahlil” diye adlandirilirdi. Bu mahldlii gelip ihbar edene (hanim,

erkek fark etmez) ihbériye olarak giinliik iki ak¢e tahsis etmek kanundu’'°.

Bu tip maaslarda da bir esitlik olmadigin1 goriiyoruz. Hiisnlisah Hatun giinliik on bes
akce’!!, Emine Hatun glinliik altmig akge”?, ismi yazilmamis bir hanim giinliik otuz akge™

maas aliyorlardu.

Hiisniisah Hatun’un vefatini bildiren iki ogluna s6z konusu vazifenin sekiz akgesi,
Emine Hatun’un vefatim1 bildiren akrabalarindan dort hanimin her birine onar akge, ismi
belgeye kaydolunmamis hanimin yakinlar1 olan iki hanima yedi akg¢e ihbariye olarak
baglanmistir. Kanunen ihbariye olarak iki akc¢e baglanirdi. Ancak zaman zaman iki akg¢enin

tizerine ilave yapildigini da goriiyoruz.

Ayrica daha once belirttigimiz gibi baz1 hanimlarin aldiklart maaslar1 ne sebeple

aldiklarin tespit edemedik. Bu hanimlari s0yle siralayabiliriz.

Fatma Hanim Istanbul Giimriigi’nden giinlik dokuz akge’'® ,diger Fatma Hamm

515

Kahve Glimriigii’nden giinliik yirmi akg¢e™”, Ali, Hatice ve Hace Hatice isimli {i¢ kisi bab

mahkemesi mahsuliinden aylik alt1 kurus otuz para®'®, Emine Hatun Istanbul Giimriigii’'nden
giinliik otuz ak¢e’'’, Fatma Hatun Istanbul Diihan Gimriigii’nden giinliik yiiz ak¢e®'®, Emine

9

b. Ahmet Istanbul Ihtisap Mukataasi’ndan giinlik on akge’'’, Ayse Hatun Istanbul

Giimriigii’nden giinliik iki ak¢e™*® maas aliyorlardi.

%99 BOA, Cevdet, Timar, nr. 162, (29 S 1176 /) ve

BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10051, (1205 / 1790-1791) ve
BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17381, (S 1207 / Mart-Nisan 1793)
iki yiiz otuz dokuz numarali dipnottaki vesikalar.

' BOA, Cevdet, Timar, nr. 162, (29 S 1176 / 19 Eyliil 1762)

312 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10051, (1205 / 1790-1791)

13 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 17381, (S 1207 / Mart-Nisan 1793)
3 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 25770, (24 C 1146 / 2 Kasim 1733)
315 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10360, (1205 / 1790-1791)

316 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10340, (1205 / 1790-1791)

17 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 5412, (8 Za 1209 / 26 Aralik 1795)
1% BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10541, (1210 / 1795-1796)

1% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 20596, (B 1210 / Ocak-Subat 1796)
20 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 15824, (11 M 1199 / 24 Kasim 1784)

510
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Baz1 beylerin Istanbul Mukataalarindan maas aldigim, vefatlariyla bu maaslarmn bir

kisminin yakinlarina verildigini tespit ettik.

Belgelerden, maas alan bu beylerin, bu maaslarini neye karsilik aldiklarini anlamak
miimkiin degildir. Ancak bu beylerin vazifesi de “ocakli” tabiri ile nitelenmis. Dolayistyla bu

beylerin emekli (mutekaid) yenigeri ocaglr mensubu kisiler olmalart muhtemeldir.

Belgelerin hepsinde, maaslar1 alan kisilerin hanimlar1 veya kizlari, babalarinin veya
eslerinin vefatini bildirerek “mahlil” kalan,( bosalan) vazifelerinin kendilerine verilmesini
istemislerdir. Ancak “kantinen ihbariye olarak iki akce verilmesi” lazim gelir. Belgelerin
hepsinde bir miktar arttirilarak bosalan maaslar isteyen hanimlara verilirken, sadece birinde
istek reddedilmistir. Belgenin iizerinde padisah hatt1 ile “Kén{inu iizere verile. Bana yazmak

ne hacettir. Herkese ziyade verile verile beytii’l-male yazik degil midir” notu vardir’*,

Bu belgelere gére Ahmet Kaptan’in Istanbul Kahve Riisimu’ndan aldig giinliik kirk
akce maasinin iki akgesi kizina veriliyor’”2. Seyh Abdullah’in Istanbul Giimriigii’nden aldig
giinliik elli akcelik maasinin bes akcesi vefati ile kiz1 Ummii Giilsiim’e Veriliyorm.
Carsibasi’nda yanginda 6len Ahmet Arif’in Istanbul Kahve Riisimu Mukataasi’ndan aldig

3

giinlik yetmis ak¢e maasinin on beser akgesi “yetime ve sagire (kiiciik)” kizlar1 Ayse ve
Emine’ye veriliyor’>*. Ayse Hanim’mn babasinin (ismi belgede kayitli degil) giinliik on alt:
akcelik maasindan, bes akgesi Ayse Hanim’a Veriliyorszs. Istanbul Giimriigii'nden giinliik

otuz ak¢e maas alan Osman’in esi Hiirrem Hanim’a esinin maasinin iki akgesi Veriliy0r526.

Esleri veya babalar1 vefat ettiginden hal-i hayatlarinda aldiklar1 maaslarin hanimlara

tahsis edilen miktarlardan geriye kalan (miitebakisi) hazine-mande” ediliyordu.

21 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10106, (1205 / 1790-1791)
22 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 24393, ( Za 1165 / Ekim-Kasim 1752)
53 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 9005, (1203 / 1788-1789)
524 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10194, (1205 / 1790-1791)
3 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 9316, (1205 / 1790-1791)
26 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10106, (1205 / 1790-1791)
* Hazine-mande: Tabirin karsilig1 “hazineye kalmig” demektir; bkz. M.Z. Pakalin, age, I, 793
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3.5.2. TAYINAT ALAN HANIMLAR

Devlet gorevlilerinin yakinlart olan hanimlara bazen nakdi degil, ayni yardimlar
yapilirdi. Hekimbagizdde merhiim Ali Pasa’nin kizina (ismi kayitli degil) Seyhiilislam Arif
Molla’nin kiz kardesine (ismi kayitl degil) yapilan yardimlar bdyledir. Bu yardimlar
dogrudan padisah tarafindan masraf-1 sehriyar-i katibine” yazilan yazilarla yapilmistir.

527

Hekimoglu Ali Pasa’nin kizina giinliik bir torba buz ve bir denk kar™’, Seyhiilislam Arif

Molla’nin kiz kardesine giinliik bir torba buz verilmesi seklindedir’*®.

Bazen de giimriiklerden nakdi degil ayni yardim alirlardi. Filibe Nezareti Mukataasi
béyledir. Filibe civarinda bulunan geltikler yani piring tarlalar1 devletin mali idi**’. Filibe

Nezareti Mukataasi’nin geliri olan piringten alan kisiler oldugunu goriiyoruz.

Zeynep Hatun’un esi Ahmet Molla ve kardesi Ibrahim Molla Filibe Nezareti
Mukataasi’ndan senelik on yedi kile™ piring aliyorlarmis. Ancak vefat etmisler. Zeynep

530

Hatun’un talebi {izerine, mahlil kalan bu tayinat kendisine verilmistir’™". Fatma Hanim da

ayni yerden giinliik bir buguk sinik™ piring alryormus. Eskiden esine ait olan bu tahsisat

531 R A
. Bu nevi tahsisatta

onun vefati ile yarim sinigi kesilerek Fatma Hanmim’a verilmistir
dikkatimizi ¢eken husus tahsisatin giinliik yapilmasina karsilik 6demenin yillik olarak

yapilmasidir. Her iki belgede de hanimlar kendilerine diisen bir yillik pirinci tahsil ediyorlar.

Yukaridan beri bahsettigimiz biitiin belgeler bize gostermektedir ki ister ayni ister
nakdi olsun, vefat eden devlet gorevlilerinin yakinlarina giimriiklerden maas baglanmaktaydi.
Biz sadece hanim akrabalarina baglanan maaslar1 konu edindik, aslinda erkek akrabalar
(babas1 veya kiiciik erkek evladi gibi) da bu tip maaslar aliyorlardi™. Biz tezimizin konusu

kadinlar oldugu i¢in bu belgeleri calismamiza dahil etmedik.

* Masraf-1 sehriyar-i katibi: Vazifesi Matbah-1 &mireye bagli on iki ocagin ve matbah emirinin masraf
hesaplarini tutmaktir.

27 BOA, Cevdet, Saray, nr. 7917, (8 N 1197 / 7 Agustos 1783)

2 BOA, Cevdet, Saray, nr. 6607, (29 S 1201 / 16 Haziran 1787)

52 M. Nuri Pasa, age, s.139.

Kile: Hububat 6lgegi olarak kullanilir bir tabirdir. (Bkz. Z. Pakalin, age, II, 281)

330 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 19300, (Z 1186 / Ocak-Subat 1773)

Sinik: Hacim 6l¢iilerinden birinin adidir. (Bkz. M. Z. Pakalin, age, 111, 357)

31 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 8096, (1205 / 1790-1791)

32 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 1844, (13 N 1206 / 10 May1s 1792)
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Ustelik sadece devlet erkdnmin bir nevi sosyal giivence diyebilecegimiz maaslar
aldigr da diisiiniilmemelidir. Redyddan muhtag, fakir ve hasta kisilere, O0grencilere de
giimriiklerden maaglar baglaniyordu. Mustafa Nuri Pasa “bazi alil ve ihtiyar ketebe ve

muhtacine giimriiklerden tekaiit ulifesi” verildigini yazar™>”.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki Maliye’den Miidevver Defterler incelendiginde;
kadinlara, muhtaglara, hastalara, O0grencilere yapilan 6demelerin kaydedildigi defterlere

rastlanacaktir™>?,

3.5.3.SOSYAL YARDIM ALAN HANIMLAR

Osmanlida, devlet gelirlerinden maas alanlar, saddece askeri ziimreye mensup
hanimlar degildir. Arsiv belgelerine gore, ¢esitli sebeplerle maaslar alan veya yardim goren,
reayadan hanimlar da mevcuttur. Dilsiz, fel¢li hanimlara da bir defada {i¢ ¢ocuk diinyaya
getiren ailelerin ¢ocuklarinin her birine de maas baglaniyordu. Sadat-1 kiramdan olan veya
savaslarda yaralanan veya miisliman olan ya da bir riiya goriip miijdeleyen hanimlar da
maaglarla, yardimlarla taltif ediliyordu. Her ne sebeple olursa olsun hanimlara verilen bu
maaslar ve yardimlar, hanimlarin arzuhal sunarak talep etmeleri neticesinde verilmistir.
Demek ki devrin maliye ve hukuk anlayisina bu durum ters degildi. Aksi takdirde hanimlar bu

tip taleplerden cekinirlerdi.

3.5.3.1.DUAGU HANIMLAR

Duagf, hi¢bir vazife ile miikellef olmadig1 halde edecegi dualar mukéabilinde, maas
alan kimseler hakkinda kullanilan bir tabirdir. Hi¢bir vazife ile miikellef olmadiklar1 halde

edecekleri dua mukabilinde, bu {invanla hiikimetin resmi biit¢cesinden maas alanlar, evkaftan

Dellalbagi, miiteveffa Hasan Aga’nin yetimlerine (ogullarina) tekaiit maasi tahsis edilmistir.

533 M. Nuri Pasa, age, IV, 89.

3% BOA, Maliyeden Miidevver Defterler, nr. 18792, (1123-1124/1711-1713)
ve BOA, Maliyeden Miidevver Defterler, nr. 18355, (16 R 1139/ 11 Kasim 1726) Bu defter alt1 sayfadir.
Defterde 6deme yapilan iki yiiz kisi kayithdir.
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vazife sahibi bulunanlar vardi®>. Biz bu baglik altinda hiikiimetin resmi biitcesinden maag
alan dudgl hanimlardan bahsedecegiz. Vakiflardan maas alan duagl hanimlara daha sonra

deginecegiz.

Duag( adi ile verilen maaglar, sahibinin fakirligi veya yardima muhtaclig1 sebebi ile
veriliyordu. Rukiye Hamim giinliik yirmi ak¢e™°, Fatma b. Mehmet giinliik iki akce™’, Emine

Hanim giinliik otuz ak¢e™® duagi vazifesi™ aliyorlardi.

Duagl vazifesi alan kisinin 0ldiigii ihbar olunur ise bes akgesi hazineye kalani
ihtiyag sahibi baska kisi veya kisilere verilirdi>*’. Bu sebepten Rukiye Hamim’1n giinliik yirmi
akcelik maasinin bir kismi vefati ile arzuhal sunarak talep eden “kesiru’l 1yal ve kalilu’n-neval

ve muztarru’l-hal” olduklarim beyan eden Seyh Mahmut ve Ahi Ali’ye verilmistir*.

3.5.3.2.0CUZ COCUK DUNYAYA GETIREN HANIMLARA YAPILAN
YARDIMLAR

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde tespit ettigimiz, ligliz bebek diinyaya getiren
hanimlara yapilan yardimlarla ilgili belgelerden anliyoruz ki ii¢iiz ¢ocuk sahibi olanlara ¢gocuk

basina bes ak¢e toplam on bes akce (giinliik) maag baglanmasi (glimriiklerden) kanundu.

Findikli sakinlerinden Haci1 Hiiseyin, hanimi {iciiz erkek evlad diinyaya getirince bir
arzuhal sunarak “ber-mu’tad vazife ihsdn olunmasmi” talep etmistir'**. Belgenin iizerinde
devrin padisah1 I.Abdulhamid’in hattiyla “kanfina i’tibaren be-her nefere beser akce

giimriikten ihsan-1 hiimayunumdur” yazis1 vardir.

535 M.Z. Pakalin, age, I, 479.

36 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 20717, (14 Z 1145 / 28 Nisan 1733)

37 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 21442, (9 S 1192 / 2 Eyliil 1778)

3% BOA, H.H, nr. 11458, (1205 / 1790-1791)

%% Duagi Vazifesi: Dudgilarin maas ve iicretlerine karsilik olarak kullanilir bir tabirdir; bkz. M.Z. Pakaln, age,
1,480.

>0 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 11458, (1205 / 1790-1791)

1 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 20717, (14 Z 1145 / 28 Nisan 1733)

2 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 846, (1203 / 1788-1789)
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Imparatorlugun cesitli bolgelerinde bu yardimin yapilageldigini gériiyoruz. Sam’da ve
Canik Sancaginda ayni sekilde {igliz diinyaya gelen cocuklara bulunduklar1 bdlgelerin
giimriiklerinden maaglar baglanmigtir. Sam’da diinyaya gelen ¢ocuklara padisahin ihsani ile

onar akge toplam otuz akge (giinliik) Sam giimriigiinden maas baglanmis ki bu istisnadir™*.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, bir ailede ii¢liz ¢ocuk diinyaya geldigi zaman,
cocuklarin her birine giinliik beser ak¢ce maas baglanmasi kanundu. Diger belgelerde beser

akce baglandigini gérﬁyoru2544.

3.5.3.3.HASTA, IHTIYAR VE MUHTAC KADINLARA MAAS
BAGLANMASI

Felgli, dilsiz ve ihtiyar hanimlarin talepleri iizerine, kendilerine maas baglanmistir.
Bu belgelerden felgli Zahime Hanim’in sundugu arzuhal hayli ilgingtir. Bu sebeple belgeyi

aynen verecegiz.
Devletlii ve merhametlii hazretleri sagolsun.

Bu meflii¢ cariyeleri ‘an-asl kisi-zdde olup bi-emrillah-i te’dla mefliice ve ‘alile ve
ziyade fakire olup bir vechile gecinmege kddir halim olmadigindan tezkire ile geziip sadakdt-1
nas ile gecginiirken ba’zi kimesneler man’i olup merdahim-i ‘dlilerinden mercidur ki nice idem
kendimi meger denize ilka idem saillik etmege komazlar ve cariyenizin ahvalim gayet diger-
gun leyle-i a’sdya muhtdc olup sultdnimdan mercidur ki halime merhamet buyurulup bari bir
mikdar gecinecek kadar bir yerden vazifecik ihsan u kerem buyurulmak babinda bu mefliice

kullarin mesrir buyurursuz, bdaki emr u ferman sultanimindur.

Fel¢gli Zahime Hatun’un yukarida sundugu arzuhali durumunu géayet sarih ifade

etmektedir’®. Kendisine giinliik iki akge Istanbul Giimriigii’'nden maas baglanmustir.

3 BOA, Cevdet, Belediye, nr. 2197, (26 B 1211 / 25 Ocak 1797)

¥4 BOA, Cevdet, Belediye, nr. 2197, (26 B 1211 /25 Ocak 1797), Canik sancaginda diinyaya gelen iigiiz
bebeklere Samsun Giimriigii’nden beser akce toplam on bes akge (giinliik) baglanmis. Bu olay ayn1 belgede
Sam’da gergeklesen olaya delil olsun diye belgeye kaydedilmis.
BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 16054, (1207 / 1792—1793). Alaiyeli bir hanim arzuhal sunarak ii¢ evladi birden
oldugunu bildirerek maas tahsisini istemis, Istanbul Giimriigii’nden beser ak¢e maas baglanmstir.
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Buna benzer diger dilekg¢e, dilsiz (bi-zeban) Fatma Hanim tarafindan sunulmustur.

Fatma Hamim’a da Istanbul Giimriigii’nden giinliik kirk akge maas baglanmigtir™*,

Serife Fatma Hanim’sa kendisinin Emir Buhari evladindan oldugunu, gayet ihtiyar,
aciz, fakir ve hasta oldugunu ifdde ederek bir miktar gecim kaynagi ihsdnini talep etmis,

kendisine giinliik otuz ak¢e maas baglanmlstlr5 4,

3.5.3.4.DEPREMDE EVi YIKILAN HANIMIN EVININ TAMIiR EDIiLMESI

Serife Emine Hatun’un Eyiip’teki evinin bir kismi, deprem esnasinda, arkasindaki
surun ev iizerine ¢okmesi sebebi ile yikilmistir. Evin diger boliimii de bu yikilma sebebi ile
yikilmaya miitemayil derecede hasar almistir. Serife Emine Hanim’in bu durumu bildiren ve
yardim talep eden arzuhali lizerine padisah Mimar Aga’ya evin zararinin tespit edilerek tamir
edilmesini emretmigtir. Mimar Aga tarafindan yapilan kesfe gére evin tamiri i¢in alt1 yiiz on

kurus kirk akce gereklidir. Bu meblag hazineden 6denerek ev tamir edilmigtir™*®.

3.5.3.5.DUSMAN TARAFINDAN YARALANAN HANIMLARA MAAS
BAGLANMASI

Olay Istanbul’da ger¢eklesmemistir. Ancak Osmanli kadmmin 6zelliklerini bize

yansittig1 i¢in ¢caligmaya dahil ettik.

Safiye, Fatma ve diger Fatma isimli ii¢c kadin Nigbolu Rehova sakinlerindendirler.

Rehova ma’rekesinde diisman evlerini basmis, diismanla doviisiirken yaralanarak giicliikle

kendilerini kurtarmislardir. Bu hanimlara Nigbolu cizyesinden maas baglanmistir™*.

5 BOA, Cevdet, Belediye, nr. 582, (19 B 1145 / 5 Ocak 1733)

6 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 20508, (B 1161/ Haziran-Temmuz 1748)

7 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 11705, (20 M 1171/ 4 Ekim 1757)

¥ BOA, Cevdet, Belediye, nr. 6558, (6 C 1181 / 30 Eyliil 1767)

> BOA, Cevdet, Maliye, nr. 24195, (Z 1187/Subat-Mart 1774) Belgede hanimlarin aldig1 maasin miktar
kayith degildir.
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3.5.3.6.iIHTIiDA EDEN HANIMLARA “KiSVE BAHA” VERILMESI

Arapga bir kelime olan “ihtid4” hidayete erme, Islam dinini kabul etme anlamlarina

gelmektedir. Dinini degistirip Miisliiman olan kisiye de “miihtedi” denilmektedir’’.

Osmanhida ihtida edenlerin, bu durumlarini, resmen belgelemeleri gibi bir
zorunluluk yoktur’®'. Ancak bazi miihtedilerin mahkemeye gelerek ihtid ettiklerini bildiren,
elbise parasi talep eden arzuhéallerinden anliyoruz ki miihtedilere para ile elbise yardiminda

bulunulmasi, Osmanlilarin bir adeti idi>2,

Bursa Setbas1 Mahallesi’nden ihtida edip Ayse ismini alan Ermeni Milletinden bir

554

hanim™>, yine Miisliiman olup Ayse ismini alan diger bir hamim™*, Fatma, Ayse ve Ahmet

isimlerini almus ti¢ mithtedi®’, Ayse ve Fatma isimlerini alan iki muhtedi hamm® birer

A

arzuhal sunarak seref-i islam ile miiserref olduklarini bildirerek “kisve baha” talep ediyorlar.
Dilekgelerin her birinin {izerinde “kisve baha verile” hatti vardir. Nereden, ne miktar

verilmistir, tespit edemedik.

3.5.3.7.CESITLi SEBEPLERLE YARDIM ALAN HANIMLAR

Eyiip’te sultan saray1 yanindaki yalis1, padisah tarafindan satin alinan Ummiigiilsiim

Hanim higbir yerden gecinmesini saglayacak gelirinin olmadigini ifade ederek maas talep

etmis, kendisine istanbul Kahve Riisimu’ndan giinliik on iki ak¢e maas baglanmistir™>’.

550 M.Z. Pakalin, age, 11, 607.

> Kamil Colak, “Istanbul’da ihtida Hareketleri (XVI. Yiizy1l)”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 1999,
IV, 503.

2 K.Colak, agm, s.503.

3 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 257, (17 N 1172/ 14 Mayis 1759)

3% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 36, (Ca 1177 / Arahk-Ocak 1763—1764)

5 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 37, (Ca 1177 / Arahk-Ocak 1763—1764)

6 BOA, Cevdet, Maliye, nr. 1320, (20 C 1177 / 26 Kasim 1763)

7 BOA, Cevdet, Saray, nr. 6767, (24 L 1134/ 7 Agustos 1722)
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Serife Ayse Hanim goriip miijdeledigi bir riiyadan bahsederek maas talep etmis,

kendisine giinliik sekiz ak¢e maas baglanmlstlrssg.

Peygamber Efendimizin torunlar1 Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in soyundan gelen

Serife ve Seyyid lakapli kisilere de maaslar baglanmistir™>.

Hanimlarin gayet samimi bir ruh haliyle, gérdiigii riiyalar1 bile miijdelemeleri, felgli
Zahime Hanim’in halini ifdide eden igten climleleri, devlet-halk arasi iliskinin rengini ve

Osmanli’nin devlet olma anlayisinin sosyal yoniinii ifade etmektedir.

Bu boliimde sundugumuz, gerek devlet memurlarinin yakinlarina baglanan maaslar
ile ilgili belgeler, gerek muhta¢ ve fakirlere baglanan maaslarla ilgili belgeler, veya diger
belgeler sunu gayet iyi ifade etmektedir ki Osmanli Devleti sosyal bir devletti ve sosyal devlet
olmanin bir gdstergesi olarak fakirlikle miicAdele etmek ve muhta¢ durumda olanlara bakmak

zorundaydr®®.

Sundugumuz belgeler ve bahsettigimiz Maliyeden Miidevver Defterler
gostermektedir ki Osmanli imkani1 6l¢iisiinde teb’asinin fakir ve fukara olanlarina destek

veriyordu.

3.5.4.VAKIFLARDAN YARDIM ALAN HANIMLAR

Osmanli Toplumu’nda vakiflarin son derece yaygin olmasi sebebi ile dini
hizmetlerden, egitime, vakifin dilesine saglanan yararlardan, sosyal hizmetlere pek ¢ok alanda

vakiflar onemli hizmetler ifa etmekte idi.

Vakiflarin temel amaci biitiin toplumun gereksinim duydugu ihtiyaclara katkida
bulunmak oldugundan, Osmanli Toplumu’nun her ferdi az veya ¢ok vakiflarin hizmetlerinden

genel olarak istifade ediyordu.

% BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 7081, (C 1152 / Agustos-Eyliil 1739)
% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 5874, (25 L 1154 / 3 Ocak 1742)
ve BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 7486, (5 Z 1184 / 20 Subat 1771)
360 7eki Tekin, “Osmanli Déneminde Dilencilik”, Osmanii, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara 1999, V, 575.
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Ancak biz konumuzun kadin olmasi sebebi ile vakiflardan kadinlarin faydalanmasi
acisindan konuya yaklasacagiz. Arastirdigimiz donemde pek ¢ok hanimin dudhan, duagd,

ihlashan gibi isimlerle vakiflardan yardim aldigini tespit ettik.

Zira vakif kuruculariin ruhlarina Kur’an okumalari igin ciizhan, duahan, ihlashan

tayin etmeleri yaygim bir gelenekti™®'.

Bu vazife, bazen vakifin evlad1na562, bazen da fakir, muhtag kisilere verilirdi®®.

Hanimlar duagtluk vazifesini ister vakifin evladi olarak alsin, ister yardima muhtag
olmasi sebebiyle alsin bu vazifesi omiir boyu siirerdi. Vefat: ile vazifesi yakinlarina intikal

ederdi’®.

Zaman zaman duigl hanmimlarin vazifelerini kendi rizélariyla baskalarina terk

ettigini goriiyoruz’®.

Duagl hanimlardan en yiiksek maasi eski Seyhiilislam Feyzullah Efendi Vakfi’ndan
vakifin sart kogmasi lizerine duagi olan kizi Serife Saliha Hatun aliyormus. Onun vefatiyla

mezkilr vazife kiz kardesinin kiz1 Serife Fatma Hanim’a verilmis ki giinliik altmis akcedir’®®.

En diisiik maasi ise giinliik bir akce ile Atik Ali Pasa Camii Vakfi’ndan Zeliha ve
Fatma b. Muhammed hanimlar’®’, Uskiidar’da Hoca Gevher Han Sultan Vakfi’ndan bir

hanim’®®, Faize Ayse Hatun Vakfi’ndan Ayse Hatun b. Mehmet*® aliyorlarmus.

Genellikle dudgii hammlarin giinliik bes akge maas aldigmi anliyoruz’’’. Ancak

giinliik on’”!, hatta on iki buguk®’* ak¢e maas alan hanimlar da vardr.

6! Hasan Yiiksel, “Osmanli Toplumunda Vakiflar ve Kadin” (XVI-XVIL. Yiizyillar), Osmanli, Yeni Tiirkiye
Yay; Ankara 1999, V, 54.

62 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 19448, (C 1179 / Ekim-Kasim 1765)

63 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 12176, (S 1131 / Aralik-Ocak 1718-1719) ve nr. 3731, (2 N 1208 / 3 Nisan 1794)
BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 25826, (14 N 1183 / 11 Ocak 1770) ve nr. 29689, (2 M 1191 / 10 Subat 1777)
BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2703, (26 Ca 1204 / 13 Mart 1790) ve nr. 2169, (18 L 1210 /26 Nisan 1796)

iki yiiz doksan {i¢ bir numaral dipnottaki belgeler

365 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 29148, (Za 1152 / Subat-Mart 1740)

BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 27822, (3 R 1211 / 6 Eyliil 1796)

366 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 19448, (C 1179 / Ekim-Kasim 1765)

7 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 29148,(Za 1152 / Subat-Mart 1740)

%8 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2703, (26 Ca 1204 / 13 Mart 1790)

% BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2169, (18 L 1210 / 26 Nisan 1796)

564

130



Vakiflardan “tadmiyye” alan hanimlar da vardi. Hatice Hanim; Sehit Mehmet Pasa ve
Esma Han Sultan evkafindan giinliik iki yiiz altmis dort akgelik tadmiyye aliyordu. Bunun

yirmi akgesini kendi rizasiyla Tenzile Hatun’a terk etmistir’ .

Vakiflardan yardim alan, faydalanan hanimlar siiphesiz bu kadar degildir. Ancak bu

konu bagli basina bir arastirma konusudur.

S0 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 25826, (14 N 1183 / 11 Ocak 1770) ve nr. 29689, (2 M 1191 / 10 Subat 1777)
venr. 27822, (3 R 1211/ 6 Eyliil 1796) ve nr. 7987, (3 Z 1211 /30 Nisan 1797 )

' BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 12176, (S 1131 / Aralik-Ocak 1718-1719) ve nr. 2290, (28 L 1199 / 3 Eyliil 1796)

2 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 3731, (2 N 1208 / 3 Nisan 1794)

Taamiyye; misafirlerle fakirlerin karinlarin1 doyurmalari igin yedirilen yemek, verilen erzak ve para yerinde

kullanilir bir tabirdir; bkz. M. Z. Pakalin, age, III, 363

B BOA, Cevdet, Evkaf, nr:21, (17 M 1215 / 10 Haziran 1800)
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4. ADLI HAYATTA KADIN

Osmanli arsiv belgeleri ve mahkeme kayitlar1 {izerine arastirma yapan tarihgiler her
zaman kadinlarin, mahkemelerde bulundugunu, hukuk karsisinda saygin bir yerlerinin
oldugunu kabul etmislerdir. Ozellikle kadimin mahkemede aldig1 rolleri incelemisler,
mahkemelere kadinlarin hangi siklikla bagvurdugunu mercek altina almislardir. Kadinlarin
mahkemelerde davaci, sanik, sahit gibi rollerle bulunmalarini incelemislerdir. Basbakanlik
Osmanli arsivi’nde yaptigimiz taramamiz sonucu kadinlarla ilgili mahkeme kayitlarinin yani
sira, kadinlarin Divan-1 Hiimayun’da ugramis olduklar1 haksizliklara kars1t actigi davalarla
karsilastik. Bu sebeple, daha once yapilmis olan arastirmalarda dile getirilmeyen, kadinlarin
dilek¢e yazarak bizzat padisaha, divan-1 hiimayun’un ortaminda basvurabilmelerini ne gibi
davalar1 divana tasidiklarini incelemeyi uygun bulduk. Yine daha onceki aragtirmalarda
tizerinde durulmayan diger iki hususu, kadinlarin isledikleri suglar sebebiyle mahkemelerde
yargilanmalar1 ve kendilerine yonelik suglar karsisinda mahkemelerde haklarini aramalarini
inceleyerek kadinlarin adli hayattaki katilimlarin1i ve konumlarimi bu boéliimde belgelere

dayanarak aktardik.

Ayrica sunu da belirtmek isteriz ki bu ¢aligmanin diger bdliimlerinde kullandigimiz
belgeler de kadinlarla alakali mahkeme kayitlaridir. Dolayisiyla onceki boliimlerde yer alan
belgeler de kadinin adli hayattaki konumuna 151k tutmaktadir. Bu belgelerde agik ve secik
olarak goriilen husus Osmanli’da kadinlarin, hukukun kendilerine sagladigi haklardan
mahkemeler kanaliyla yararlanabildikleri, bu sebeple de mahkemeleri rahatlikla ve siklikla

kullanabildiklerdir.

4.1.ADALET ARAYAN KADINLAR

Kadimlarin yerel ser’i mahkemelere bagsvurabildiklerini biliyoruz. Bununla birlikte
mahkemeler huklki ¢oziim i¢in bagvurulabilecek tek kanal degildi. Halkin her sosyal
sinifindan, mevkii, yas, din, dil, cinsiyet farki gozetilmeksizin herkesin yazili veya bizzat

e A A 574
basvurabilecegi divan-1 hiimaytn vardi™ .

" Ahmet Mumcu, “Divan-i Hiimayun”, DIA, IX, 431
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Orta-Dogu devlet ve hiikiimet sisteminin temel prensibi, 6zel bir yorumu olan adalet
kavramina dayanir. Bu adalet kavrami halkin sikayetlerini dogrudan dogruya hiikiimdara
sunabilmesi ve onun emriyle haksizliklarin giderilmesi demektir. Adaleti saglamak divan-1
hiimaytnun temel gorevidir. Divana yapilan basvurular dogrudan dogruya sultana yapilmis
basvurular sayilir. Sultan, Allah’tan bagka kimseye karsi sorumlu olmayan tek otorite olarak,
haksizlig1 giderebilecek en yiiksek otoritedir. O, kendisinin otoritesini temsil edenlerin
hepsinin iistiindedir ve onlarin yaptiklar: kotiiye kullanmalar1 ancak o bertaraf edebilir. Bir
kelime ile hiikiimdar adaletin son bagvuru yeridir. Bu nedenle de adaletin yerini bulmasi igin

toplumda herkes ona sikayet gotiirebilmelidir’"”.

Bu temel anlayis Osmanli idaresinde bir takim kurumlar ve onlara bagli arsivlerin
olugmasini saglamistir. “Sikayat Defterleri” ad1 altindaki vesikalar, bu temel kurumun isleyisi

ile olusmustur’’°.

Sikayat Defterleri’ni olusturan vesikalar sikayetcinin bir zararinin veya ugradigi bir
haksizlig1 gidermek i¢in gonderdigi arzuhallerden olusur. Sikayet konulari; haksiz ve zararh
durum, eskiyanin veya memurlarin soygunculugu, bir mahkeme kararini tanimama, borcunu
tahsil edememe, kanuna aykir1 hareketlerden dogma olabilir. Biitiin bu hallerde s6z konusu

olan sey dzel zararlardir. Kamu zarari degildir’”’.

Divan-1 Hiimayun’un bu isleyisi, adaletin imparatorlugun en uzak kosesine ulagmasini
ve merkezi yonetimin uzagindaki yoneticilerin, gorevlerini kotliye kullanarak “sultanin
adaleti” mitini zayiflatmalarii engellemistir. Divanin bu isleyisi ile padisah adeta
imparatorlugun her kdsesinde giiciinii hissettirebilmistir. Zira mahkemeler imparatorlugun her
kosesinde mevcuttu ancak Divan-1 Hiimayun Istanbul’daydi. Uzakligina ragmen kadimlarin
dahi cektiklerini bizzat arz etmek icin zahmetli yolculuklara ¢ikip Misir gibi uzak diyarlardan
Istanbul’a gelmelerine bakilirsa “sultamin  adaleti” miti imparatorlugun en uzak

koselerindekileri bile ikna edecek kadar giicliiydi®”®.

> Halil inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yay, Istanbul 2000, s.49

376 Y. inalcik, age, .49

77 H. Inalcik, age, s. 51

3" Fariba Zarinebaf-Shahr, “Osmanh Kadinlar1 ve XVIIL Yiizyilda Adalet Arama Gelenegi”, Modernlesmenin
Esiginde Osmanl Kadinlari, gev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul 2000, s.243-244
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Ustelik XVII. yiizy1l gibi erken bir dénemde halkin adalet arama gelenegi iginde bir yer
edinmis olmasi, Tanzimat reformlarindan ¢ok daha 6nce, Osmanli ydnetiminde, sivil
toplumun Onemini yansitan tarihsel bir gelismedir. Kadinlarin resmi makamlara ulasabilme
imkanmin XIX. ve XX. ylizyillarda Bati’nin etkisiyle yapilan hukuki reformlardan ¢ok daha

once basladigini da gosterir® .

Sikayat Defterleri (1680-1706 yillar1 arasindakileri) {lizerine bir arastirma yapan
Zarinebaf-Shahr’a gore Divan-1 Hiimay(n’a yapilan basvurularin her yil %8’i kadinlardan

geliyordu®®.

Kadinlar genellikle miras, velayet, evlenme, bosanma gibi kisisel ve ailevi sorunlari
mahkemelere getiriyorlardi. 1675 yilinda Istanbul’da kadilarin dilekgelerinin %39 unu miras
anlagmazliklar1 olusturuyordu. %34 iinii mallarla ilgili anlagsmazliklar, %16’sin1 ise bor¢larin
Odenmesi ile ilgili davalar olusturuyordu. Eger miras anlagmazliklari ile ilgili orani1 da ilave
edersek kadinlarin sikdyet konularinin %89’unu mallar tizerindeki islemler olmak iizere

iktisadi konular olusturmaktadir™®'.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerine gore de kadinlar imparatorlugun ¢esitli
koselerinden, sultanin adaletine siginarak haklarin1 elde edebilmek igin arzuhaller
sunmuglardir. Bir kadinin ugradig1 haksizlik karsisinda bagvurabilecegi mercilerin olmasi, bu
mercilerde hukukun onu koruyabilecegi gercegi 6nemlidir. Zira herhangi bir sekilde hukuki
diizenin olmadig1 veya haksizliga ugrayanlarin adaletin temini i¢in basvuracagi mercilerin
bulunmadig1 yerde yalniz kadin degil kadin-erkek her kim olursa olsun zayifin ezilecegi,
haksi1z da olsa giicliiniin hakim olacagi kesindir. Ancak Osmanlida hem hukuki diizen vardir,
hem de hukuki diizenin halka ulastirilacagi merciler olarak mahkemeler... Mahkemelerde
kadinlar her zaman aktif olarak rol iistlenebilmislerdir. Bununla birlikte imparatorlugun en
onemli makaminda davasimin goriilebilmesini saglamasi, kadinlara adli hayat icerisinde
saglam bir mevki elde edebilme, adaletten faydalanabilme, haksizliga kars1 koyabilme imkani

vermistir.

9, Zarinebaf-Shahr, agm, s. 243-245
%0 . Zarinebaf-Shahr, agm, s. 246
BLp, Zarinebaf-Shahr, agm, s. 248
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Zarinebaf-Shahr’in aragtirmasinda elde ettigi sonug ile paralellik arz edecek sekilde
kadinlarin Oncelikle miras davalarini, bunu takip edecek sekilde sirasiyla mallarla ilgili
davalari, bor¢ davalarini, aile i¢inde bir ferdin (ogul-koca-baba) bir cinayete kurban gitmesi
sonucu adli takibatin yapilarak suclularin cezalandirilmasini isteyen davalarini, aile
fertlerinden birinin siirgiin cezasinin kaldirilmasini isteyen taleplerini, kendilerine yonelik
kanuna aykirt hareketleri bulunan kisileri sikayetlerini divana rahatlikla tasidiklarini tesbit

ettik.

Miras davalarinda kadmlar genellikle ugradiklar1 haksizliklarin giderilmesini talep
etmislerdir. Edirne Havza’dan, Ayse Hatun’un Divan’a arz ettigi dava, iizerinden onbes yil
gecen bir davadir. Ayse Hatun arzuhalinde, babasi vefat ettiginde kendisini kii¢iik oldugunu,
babasindan kendisine miras kalan “kuleli” isimli ¢iftligi Ahmet Giray Han’in zabtettigini, bu
arada Ahmet Giray Han’in da 6ldiigiinii ve ¢iftligi su anda Ahmet Giray Han’1n kiz kardesinin
idare etigini bildirerek, ciftligin kendisine iadesini talep etmistir. Davanin mahallinde
goriilmesi hiikmii verilmis, bu hitkme gore bir gorevli, dava mahalline inceleme yapmak tizere
gonderilmistir. Gorevli dava sahibinin idareye malik olacak yasta oldugunu bildirmektedir.
Ayse Hatun boylece on bes yil gibi uzun bir siirenin ardindan babasindan miras kalan malina

sahip olabilmistir’®*.

Kadinlara intikal eden miras hisselerine zaman zaman aile fertleri’® , zaman zaman da
yerel ytineticiler584 haksiz miidahalelerde bulunmustur. Kadinlar bu gibi durumlarda divana
arz ettikleri dilekgeleri ile yetkililer tarafindan sorunlarinin ¢oziilebilmesini, miras haklarinin

kendilerine i1adesini saglamiglardir.

Zaman zaman da vefat eden babalarinin idare etigi miri topraklar sebebiyle halkta
biriken alacaklarinin tahsil edilerek kendilerine verilmesini talep etmislerdir. Kiitahya’dan
Miinire Hamm™®, Sofya’dan ismail ismet Efendi’nin hanmu ve kizi**® bu sebeple divana

arzuhal sunmuslardir.

%2 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3984, (B 1206/Mart 1792)

%3 BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 699, (24 Ca 1217/7 Ocak 1793) ve Hatt-1 Hiimayun, nr. 15738, (1203/1788) ve nr.
454, (1200/1785) ve nr. 9652, (29 Z 1209/17 Temmuz 1795) ve nr. 10946, (1206/1791)

¥ BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4734, (28 Ra 1181/24 Agustos 1767) ve nr. 1445, (29 B 1213/6 Ocak 1799) ve nr.
2348, (3 C 1216/ 11 Ekim 1801)

% BOA, Cevdet, Timar, nr. 7613, (11 Za 1196/18 Ekim 1782)
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Usuliince yazilan bir arzuhal, istek sahibinin talebinin yerine getirilmesini
kolaylastirmistir. Mesela, arzuhal sunan kisi 6dnceden miiftiiden bir fetva alarak hakliligini
itiraz g6tiirmez bir sekilde desteklerse davasim daha kolay nihayete erdirebilir™’. Silistre’den
Abdi Pasa’nin amcasi oglunun kizi Serife Emine Hatun dilek¢esinde bu hususu goz ardi
etmemistir. Abdi Pasa’nin vefat1 ile malinin miisadere edilmesi emredildiginden Serife Emine
Hatun bir arzuhal sunarak miiteveffanin amcasi oglunun kizi oldugunu, ii¢ evladi ile muhtag
oldugunu, miras hakkindan mahrum edilmemesini bildiren rica eden dilekgesine “Zeyd fevt
olup ancak liebeyn amcasi oglunun kizi terekesini ahze kadire olur mu? Olur” seklindeki

fetvay1 da eklemis neticede padisahin “bir par¢a sey verile” hiikmiinti almugtir™™,

Olen kisini terekesinin devlet¢e miisadere edilmesi durumunda kadinlarin divan
arciligiyla kendilerine isabet eden miras hisselerini alabilmeleri miimkiindiir. Pek ¢ok kadin

bu yolla ya miras haklarmm tamamini veya bir kismini tahsil edebilmistir’®’,

Durumunu giizel bir sekilde anlatabilmek bazen miisaderenin tamamen kaldirilarak,
mirasin varislere terk edilmesini de saglayabiliyordu. Istanbul’dan Recai Efendi’nin esi
Emine Hanim’in>”’, izmir’den Sabuncu Haci Memis’in kizlarimin®™' arzuhalleri durumlari

Oyle giizel ifade etmektedir ki miisadere emri kaldirilarak tereke varislere terk edilmistir.

Sabuncu Hac1 Memis’in kizlarinin dilekg¢esinde su ibareler yer almaktadir: “Babamizin
miriyle az ¢cok miinasebeti, alip vermesi olmayip bezirgan ziimresindendir. izmir’de 1000—
2000 kese akceye malik nice Frenk ve Rum bezirganlari vardir. Bunlarin malina taarruz
olundugu yok. Babamiz yiyecek ve giyeceginden kesip bu mala kirk senede nail olmustur.
[zmir’de bulunan ehl-i Islam tiiccar1 Frenk ve Rum bezirganlari ile ortaktir. Babamizin malina
taraf-1 miriden el konulal beri herkes ehl-i Islam tiiccartyla ortakligini fesh etmeye basladi.”
Bu arzuhal iizerinde padisahin, “Boyle seye rizam yoktur. Boyle esnaf makulesinin mali

miriye nice diiger. Bir akg¢esini dahi almayasiz.” hatti vardir. Divan aracilifiyla padisaha

%% BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 546, (9 Ca 1218/27 Agustos 1803)

¥7 H. inalcik, age, s.51

¥ BOA, Cevdet, Maliye, nr. 3345, (10 Z 1204/21 Agustos 1790)

% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7022, (8 B 1195/30 Haziran 1781) ve nr. 29172, (11 S 1194/17 Subat 1780) ve nr.
13443, (9 C 1204/24 Subat 1790) BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 16684, (25 R 1199/7 Mart 1785) BOA,
Cevdet, Adliye, nr. 2746, (22 B 1182/2 Aralik 1768)

0 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 12936, (14 S 1194/20 Subat 1780)

' BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 12779, (1210/1795)
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ulagabilmenin sivil fertler iizerindeki haksizliklar1 kaldirabilme giiciinii bu belge ortaya

koymaktadir.

Mallar1 ile ilgili davalarda kadinlar sahip olduklar1 diikkénlara™? ciftliklere™”,
evlere®™, ¢iftlik hayvanlarina®’ yapilan haksiz muamelelerin 6nlenmesini talep etmisler hakli

olduklar1 ortaya ¢iktiginda istekleri yerine getirilmistir.

Erzurum’dan Fatma Hanim, ogullarinin tasarrufundaki zeametin bir oglunun vefati
neticesinde diger ogluna intikali asamasinda, yerel yoneticilerin haksiz miidahalesi sonucu,
zeametin, oglu yerine baskasina verildigini bildirerek, haksizligin giderilmesini saglamist:® r.
Bu arzuhal {izerinde diisiindiigliimiizde pek ¢ok nokta ortaya ¢ikmaktadir. Fatma Hanim’in en
az bir oglu oldugu halde, neden bu ogul degil de Fatma Hanim Istanbul’a gelmistir. Eger
gelmemis aracilar vasitasiyla arzuhalini ulagtirmigsa niye bu arzuhali Fatma Hanim yazmis
oglu yazmamistir. Fatma Hanim, aile i¢inde saygin ve otorite sahibi bir hanim portresi

cizmektedir. Ancak, soyle de disiiniilebilir. Divana sunulan kadin arzuhalleri belki de

erkeklerinkine gore daha ¢abuk dikkati ¢ekiyor, neticeye daha hizli ulagiliyordu.

Bazi hanimlar tahsil edemedikleri alacaklarin1 tahsil edebilmek ig¢in divana

bagvurmuslardir®®’.

600

Kadinlar kendilerine yonelik hirsizhik® 98, tecaviiz’ 99, cariye olarak satilma’", tecaviize

tesebbiis®”! gibi suclarda bizzat kendileri hareket ederek haklarini aramiglardir.

%2 BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 10023, /1203/1788) ve nr. 15962, ( 1203/1788)

% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 6030, (27 S 1189/23 Ekim 175) ve nr. 2807, (Ca 1219/Agustos 1804) ve nr. 1341,

(12 R 1202/23 Ocak 1788) ve nr. 3446, (6 S 1211/11 Agustos 1796) BOA, Cevdet, Dahiliye, nr.12091, (22 L

1189/18 Agustos 1786) ve nr. 4624, ( 7 L 1200/3 Agustos 1786) ve BOA, Cevdet, Saray, nr. 5138, (29 Ca

1209/22 Aralik 1794)

BOA, Cevdet, Maliye, nr. 18496, (Ra 1189/Mayis 1775) ve BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 9047, (1203/1788) ve

nr. 9850, (1204/1789) ve nr.7899, (1210/1795)

% BOA, Cevdet, Maliye, nr. 7800, (27 S 1195/18 Agustos 1781)

% BOA, Cevdet, Timar, nr. 3633, ( 26 B 1126/7 Agustos 1714)

597 BOA, Hatt-1 Himayun, nr. 13397, ( 1205/1790) ve nr. 13271, (29 Z 1210/5 Temmuz 1796) ve nr. 15738,
(1204/1789) ve nr. 13998, (1210/1795) ve BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4239, (M 1133/Kasim 1720) ve nr.
4158, (3 Z 1209/21 Haziran 1795) ve nr. 708, (11 Ca 1208/15 Aralik 1793) ve nr. 3220, (9 S 1208/12 Mart

1794) ve BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 11590, (L 1198/Agustos 1784)

% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4106, (B 1174/Subat 1761)

% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4770, (27 Ra 1197/2 Mart 1783)

600 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4764, (5 S 1178/4 Agustos 1764)

%' BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2285, (17 C 1194/20 Haziran 1780)

594

138



Bu belgelerden tez igerisinde ilgili yerlerde bahsettigimiz i¢in tekrar olmamasi amaciyla
arzuhallerin ayrintisin1 aktarmayacagiz. Ancak daha Once bahsetmedigimiz ve kadinlar
tarafindan siklikla divana taginan iki konu daha vardir ki biri aile fertlerine yonelik suglar
dolayistyla divana yazdiklar1 arzuhalleri digeri aile fertlerinden birinin cezasinin affi igin

talepte bulunmalaridir.

On bir kadin, isledikleri suclar sebebiyle siiriilen aile fertlerinin cezalarinin
kaldirilmasini talep etmislerdir. Bunlardan yedi hanim suglularin karis1°®, ii¢ hamim annesi®®,
iki hamim da kizidir®®. Hamimlar bazen yakinlarinin haksiz yere iftira sebebiyle siiriildiigiinii,
bazen de onlarn siiriilmesi lizerine c¢ok biiylik sikintilara diistiiklerini, evlerinden
cikarildiklarini, perisan olduklarini bildirerek ceza hallerinin sona erdirilmesini talep
etmislerdir. Bu tip dilekgelerle aninda cevap verilmis, suglularin hepsi “af ve itlak”

olunmustur.

Imparatorlugun cesitli bolgelerinde on bir hanim eslerinin/ogullarinin/kardeslerinin
oldiiriilmesi lizerine ya bizzat katillerin adlarin1 vererek cezalandirilmalarini talep etmis ya da

katillerin tesbitini istemislerdir.

Elif Hanim®®, Ayse Hatun®, Hatice Hanmim®”’, Fatma Hanim®®, Ayse b. Hasan®®,
Kiitahya’dan Marufe Hamm®'’, Adile Hamm®' kocalarinin, Konya’dan Ayse hanim

oglunun®'? katillerini isimleri ile bildirerek gereginin yapilmasini talep etmislerdir. Silivri’den

613 614

Fatma Hamm®", Uskiidar’dan Zeynep Hamm®'*, Rehova’dan Zeynep hatunlar®® eslerinin

602 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1873, ( 15 Za 1193/24 Kasim 1779) ve nr. 66, (S 1206/Mart 1792) ve nr. 72, (4 L
1204/17 Haziran 1790) ve nr. 3155, (Za 1171/Temmuz 1758) ve BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3304, (21 M
1145/14 Temmuz 1732) ve BOA, Cevdet, Saray, nr. 5754, ( 18 Ra 1193/5Nisan 1779) ve BOA, Hatt-1
Hiimayun, nr. 11575, (1205/1790)

63 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5344, (9 S 1176/23 Subat 1763) ve BOA, Cevdet, Askeriye, nr. 2194, ( S
1174/Eyliil 1760) ve BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 12894, (Ca 1192/ Mayis 1778)

04 BOA, Cevdet, Maarif, nr. 6107, (S 1179/Temmuz 1765) ve BOA, Hatt-1 Hiimayun, nr. 13267, (1209/1794)

65 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 169, (27 M 1216/26 Eyliil 1791)

606 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5761, (16 M 1200/19 Kasim 1785)

%7 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5616, (24 B 1185/2 Kasim 1771)

% BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2631, ( 10 Ra 1206/17 Kasim 1791)

9 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2323, (4 S 1177/14 Agustos 1763)

610 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2417, (4 Ca 1189/3 Temmuz 1775)

1 BOA, Cevdet, Dahiliye, nr. 3479, (21 B 1209/11 Subat 1795)

612 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 2629, (12 M 1214/16 Haziran 1799)

613 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4941, (27 R 1208/2 Aralik 1793)

614 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 3117, (7 Ra 1181/3 Agustos 1767)

615 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1543, (Z 1204/ Agustos 1790)
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cinayete kurban gittigini bildirerek, katillerin ortaya c¢ikarilmasini talep etmislerdir. Bu tip

davalar, olaylarin gerceklestigi mahallerde incelerek karara baglantyordu.

Kadinlar, divana arz ettikleri dilekgeleri ile, kendilerine ve ailelerine ait davalarda adalet

arayisi i¢ine girmisler, boylece kadinlar adli islerinde, hukuki yarar elde etmislerdir.

4.2.SUCLU KADINLAR

Arastirdigimiz donem igersinde kadinin isledigi suglar arasinda en biiyiik sayiyr “fi’il-i
seni’a” diye tabir olunan, zina veya fahiselik olarak adlandiracagimiz suglar olusturmaktadir.
Diger suclar; katl, yalanci sahit tutma, iftira, hirsizlik, 6liime sebebiyet verme, sugluya yardim

ve yataklik, hiir ash satma, ¢ocuk diislirme gibi suglardir.

Belgeler arasinda siirgiin cezasi ile neticelenen bir bagka su¢ daha var ki belgelerde
“kendi halinde olmama”, “ahaliye tecaviizat”, “uygunsuzluk” seklinde tabir olunan, bugiinkii
lisanla “kamu huzurunu bozma” seklinde ifade edebilecegimiz suglardir. Kadinlar tarafindan

islenen suglar arasinda en kabarik dosyay1 fuhus su¢u olusturmaktadir.

4.2.1. HIRSIZLIK

Kadmlarin isledigi hirsizlik olaylarini inceledigimizde, kadinlarin bazen yalniz®'®, bazen

esiyle®!’

bazen annesi ile®'®, bazen de sahipleri ile ( cariye ise) hirsizlik yaptiklarini
b b
goriiyoruz®. Hirsizlik yapan kadmlarin dérdii miisliman ve hiir®’, biri ise miisliman ve

koledir®!.

616 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4245, ( 12 N 1144 / 24 Mart 1732) ve nr. 1176, ( S 1177 / Agustos-Eyliil
1763)

617 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 2925, ( 1174 / 1760)

618 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 607, ( 10 N 1207 / 21 Nisan 1793)

619 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4444, ( 13 N 1144 / 25 Mart 1732)

620 BOA, Cevdet. Zaptiye, nr. 4245, ( 12 N 1144 / 24 Mart 1732) ve nr. 1176, (S 1177 / Agustos-Eyliil 1763)
ve nr. 2925, (1174 /1760) ve nr. 607, ( 10 N 1207 / 21 Nisan 1793)

621 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4444, ( 13 N 1144 /25 Mart 1732)
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islam serfatinde hirsiza uygulanan ceza el kesilmesi®** olarak farzedilmesine ragmen

arastirdigimiz belgelerde hirsizlik yapan kadinlarin siirgiin ile cezalandirildigini goriiyoruz.

) e623 5,625

Hirsizlik yapan kadmlardan biri Izmir’e®®, ikisi Limni’ye®*, biri de Kibris’a®®, siiriilerek

cezalandirilmislardir.

Belgelerden anliyoruz ki bu kadinlar daha 6nce de hirsizlik yapmislar, hirsizlik sucu ile
yargilanmuslardir. Hatta yargilandiklarinda suglarini itirdf etmisler® veya evlerinde yapilan

aramalarda caldiklar esyalar bulunmustur®’.

Yani yaptiklar1 hirsizlik sebebiyle siirgiin
cezasina carptirilan bu hanimlar hakkindaki suclamalar, isnattan ibaret olmayip ispatlanmigtir

da. Buna ragmen siirgiin ile cezalandirilmiglardir.

Bu belgelerden birinde cariyesine hirsizlik yaptiran Bitli Omer igin “yanindaki bazi
cariyeleri giindiizleri evlere ve hamamlara gondererek hirsizlik yaptirmas: adetidir” seklinde
bir kayit diigiilmiigtiir. Daha 6nce ayni sekilde isledigi hirsizlik sebebiyle Bursa’ya siiriilmiis
ancak tekrar Istanbul’a geri donmiistir. Bu kez Ayse isimli Arap cariyesine hirsizlik

yaptirmasi sebebi ile cériyesi ile beraber Limni Adasi’na siiriilmiislerdir®®.

4.2.2. KAMU HUZURUNU BOZMA

Kadinlarin kamu huzurunu bozacak nitelikteki davramiglarinin cezalandirilmaktaydi.
Osmanli mahkemelerinde cezalandirma prensibi olarak, hakkinda sikadyet olan kisi sabikali
degilse cezalandirilmadan once birkag kez uyarilir (tenbih olunur) eger yola gelmezse

(miitenebbih olmazsa) veya sabikali ise cezalandirilird.®’

Kadinlarin kamu huzurunu bozacak nitelikteki davraniglarinin tekrar eden, ahaliyi

rahatsiz eden, uyarilara ragmen devam eden davranislar oldugunu goriiyoruz. Bu yiizden de

622 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Islahat-1 Fikhiyye Kdamusu, Istanbul Universitesi Yay, istanbul
1950. 111, 262-287.

623 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4245, ( 12 R 1194 / 18 Mart 1780)

624 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 607, (10 N 1207 / 21 Nisan 1793)ve nr. 4444, ( 13 N 1144 / 25 Mart 1732)

625 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 2925, ( 1174 / 1760)

626 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 607, ( 10 N 1207 / 24 Nisan 1793)

627 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 2925, (1174 /1760)

628 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4444, (13 N 1144 /25 Mart 1732)

629 Nese Erim, “Osmanli Imparatorlugunda Kalebentlik Cezas1” Osmanii Arastirmalari, Istanbul 1984,1V,80
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siirgiin ile cezalandirilmiglardir. Zira siirgiin cezasi sehir halkinin aralarinda yasamasini
istemedikleri sabikalilari, fahiseleri ve yaramaz kisileri topluluktan uzaklastirmak igin

uygulanan bir ceza idi.**

Istanbul’da gergeklesen iki olayda, kadinlar toplumu rahatsiz ettikleri icin

siiriilmiislerdir. Bu olaylarin aktdrlerinin biri miisliiman®' digeri de gayr-1 miislimdir®.

Miisliiman kadinin sebep oldugu olay, Bozcaada’nin varos mahallerinden Delikli Kuyu
Mescidi Mabhallesi’'nde ger¢eklesiyor. Hatice Hatun “mahalle kadinlarina cesitli iftirada
bulunmak ve ehl-i 1rz kimselerin kapilarina katran siiriip, namuslarini karalamak™ sucu ile
yargilanmistir. (Aym1 zamanda kocasi “ahaliyi taciz” ve oglu da “hirsizlik” ile
suclaniyormus.) Hatice isimli kadinin fiili (ailesinin diger fertleri ile beraber) topluma yonelik
ve huzuru bozucu tarzdadir. Bu yilizden bolge kadisi sundugu istid’ada siirgiin talep

etmistir®™’.

“Katran siirmek”, bir kisiyi kotiilemek, dile diisiirmek, kendisine hakaret etmek igin
kapisini siyaha boyamak adetidir. Giivenligi saglamakla gorevli subasilar, “kapilarina katran
¢almanlar” hakkinda sorusturma yaparlardi®’. Dolayisiyla asilsiz yere aym fiilin

tekrarlanmas1 Osmanli toplumunda agir bir hakarettir.

Diger olayin bas aktorii gayr-1 miislim (hristiyan) Izmeragda ( ) isimli kadin bakkal
Todori’den bor¢ almis, baspapazin defalarca tenbihine ve hakkinda sadir olan mahkeme
kararlarina ragmen hem borcunu 6dememis hem de toplumu rahatsiz eden hareketlerine
devam etmistir. Rum Patrigi Melityos tarafindan konu mahkemeye siirgiin talebiyle sunulmus,

Limni Adast’na siiriilerek cezalandirilmigtir®’.

Osmanl1 toplumunda, mahallenin ve mahalle imaminin toplumsal olaylarin yonetimi ve
idaresinde miihim rolii vardir. Bu ylizden mahkemelerde mahalle halki ve mahalle imaminin

sahitliklerine sik sik bagvurulmustur. Yukaridaki olayda ise Hiristiyan bir kadinin durumunun

630 N.Erim, agm, s. 81

631 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 643, (28 B 1172 /27 Mart 1759)

632 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5111, ( 11 Za 1182/ 18 Nisan 1769)

633 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 643, (28 B 1172 /27 Mart 1759)

634 Ozer Ergeng, “Osmanh Sehirlerinde Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine” Osmanli Arastirmalart,
Istanbul 1984, IV, 74

635 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 5111, ( 11 Za 1182/ 18 Nisan 1769)
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patrik tarafindan mahkemeye tasinmasindan, ayni durumun diger dini cemaatler arasinda da

vaki oldugunu gostermektedir®®.

4.2.3. CINAYET

Inceledigimiz yiizyillik zaman dilimi igersinde, Istanbul’da, kadinlar tarafindan islenmis
bir cindyet olayini tespit edemedik. Ancak bir kadin kocas1 ile beraber “katil zanlis1” olarak
yargilanmistir. Olay Balat’ta Cavus Mescidi yakinindaki sokakta yasanmistir. Bu sokakta
cuval i¢inde 6li bir kadin bulunuyor. Zanlilar; ihtiyar Muhammed Reis ve esi Fatma, evleri
yakininda bulunan bu c¢uval hakkinda muhakkak maltimat sahibidir denilerek, ©nce
hapsolunup sorgulaniyorlar, sorgularinda inkadr etmeleri sebebiyle de Bursa’ya

eo eeqes 63
siiriilityorlar.®®’.

Anlasilan o ki sorgulamalarinda, evleri yakininda geceklesen bu olay hakkinda bilgi
vermemeleri “ya katilleri gizleme ya da katiller kendileri olduklar1 halde inkar etme” olarak

yorumlanmus ki siirgiin ile cezalandirilmislar.

Ustelik yiizyillik zaman dilimi icersinde Istanbul gibi bir sehirde kadinlarin bir tek

cinayete dahi karigsmadiklar1 géziimiizden kagmuyor.

4.2.4. iIFTIRA ETMEK

Belgede “kendi halinde olmay1p serirden” tabiri ile tavsif olunan Sivas’li Hanim adiyla
meshlr olmus bir kadin, Fatma Hatun isimli bir kadma “iki yiiz kurusluk esyami aldi”
diyerek iftira ediyor. Ancak zindan hasekisi tarafindan hapsedilip sorgulaninca ifadesini

degistirip, bilmiyorum haberim yok, diyerek inkér ediyor. Bunun iizerine Bursa’ya siiriilerek

636 Buna benzer bir olay 5 Ra 1209 / 30 Ekim 1794 tarihinde Mora Yarimadasi’nda gerceklesmistir. iki
Hiristiyan kadinm toplum huzurunu bozan davranislar, Istanbul Rum Patrigi tarafindan mahkemeye
tasinarak, cezalandirilmalar istenmis. Kadinlar hakkinda o dénem i¢in gayet agir bir ceza olan Dimetoka
Kalesi’ne kalebent edilmeleri buyrulmus. BOA, Cevdet, Adliye, nr.3171, (5 Ra 1209 / 30 Ekim 1794)

637 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 3549, (13 C 1185 /24 Agustos 1771)

143



cezalandiriliyor®®,

Belgeden her iki kadin hakkinda ve olay hakkinda daha fazla bilgi edinmek miimkiin
degildir. Ancak belgenin dilinden Sivas’li Hanim’in sébikali oldugunu anliyoruz. Dolayisiyla

stirglin ile cezalandirilmustir.

Zira prensip olarak once tenbih olunur, kulak asmazsa veya sabikali ise cezalandirilir.

Siirglin cezas1 ise toplumsal huzuru bozan, ahali tarafindan istenmeyen kisiler hakkinda

siklikla kullanilirdi®®’.

4.2.5. SUCLUYA YARDIM VE YATAKLIK ETME

Sunacagimiz olaylar Istanbul’da gegmemekle birlikte Osmanli Kadmi’nin degisik
yonlerine 151k tutmasi sebebiyle arastirmamiza dahil ettik. Biri Bursa’da digeri Kayseri’de

gergeklesen iki tecaviiz olayinda kadinlar tecaviiz suguna yardim etmislerdir.

Bursa’da gergeklesen olayda tecaviiz eden kisilerden birinin karisi, digerinin annesi olan
kadin (belgede ismi kayith degil), tecaviize ugrayan Kafiye isimli kizin abisi Mustafa’dan
“bana can yoldagim olsun” diye izin isteyerek evine gotiirliyor. Evde kocasi ve oglu kiza

A e . 4
tecaviiz ediyorlar®®.

Kayseri’deki olayda ise Fatma isimli kadin, komsulari Ali’nin kiz kardesi Fatma

Serife’yi “gel basimi tara” diyerek evine ¢agiryor, kizcagiz eve gidince kocasim ¢agirtyor®'.

Her iki olayda da kadinlar aslinda suclu olduklart halde, olaylar1 mahkemeye intikal

ettirenler, sadece tecaviiz edenden sikayetci olmaktadir.

638 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 3548, (17 C 1183 / 18 Eyliil 1769)
639 N.Erim, agm, s. 80-81

640 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1430, ( 17 M 1181 / 17 Haziran 1767)
641 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 757, ( 17 Ca 1183 / 18 Ekim 1769)
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4.2.6. HUR COCUGU SATMAK

Osmanli’da gerek erkek gerek kadinlar tarafindan islenen suglardan birisi de hiir asill
bir kisiyi kole olarak satmaktir. Ayse Hatun da, Mehmet adindaki geng ve hiir bir ¢cocugu esir
diyerek esirci Bekir’e 95 kurusa satmistir. Bu sugu dolayisiyla da kendisi 6nce hapsedilmis,

sonra hakkinda Bursa’ya siirgiin karar1 ¢tkmstir®™?.

Osmanli’da kole ticareti belirli kurallara binden yapilirdi. Ancak zaman zaman hiir asill

kisilerin kole olarak satildig1 yasanmamis olaylardan degildir643.

Tarihte hiir asillilar1 kole olarak satan erkeklerle karsilagmistik. Hatta bizim
inceledigimiz belgelerin i¢inde, hiir kadinlar1 cariye olarak satan kisilerin varligin1 saptadik.
Ancak bunlar hakkinda bir sorusturma veya cezalandirma ile karsilasmadik. Bir kadinin hiir

asill1 birini satmasi, iistelik bu fiili sebebiyle cezalandirilmasi hayli ilgingtir.

4.2.7. YALANCI SAHIT TUTMA

Istanbul’da Ayse b. Hasan isimli kadin Ummiigiilsiim b. Muhammed isimli kadindan
4000 kurus alacagi oldugu iddids1 ile mahkemeye basvurmus, iddiasina sahit olarak Kafesci
Siileyman isimli kisiyi 6ne siirmiistiir. Ancak Siileyman 6nce sehadet ediyor daha sonra ise

sahadetinde “kazib ve zir” (yalanci sahit hakkinda kullanilan bir tabir) oldugunu itiraf ediyor.

Ilgingtir ki kadin hakkinda higbir sey yapilmazken yalanci sahit Bursa’ya

v a1 e e 644
strilmistir ™.

4.2.8. COCUK DUSURME

Inceledigimiz belgeler iginde en ilging olaylardan biri de budur. Zira “ii¢c kez, kasten,

642 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 239, ( 19 C 1183 / 20 Eyliil 1769)

643 Ehud Toledano, Osmanli Kéle Ticareti 1840—1890, (cev: Hakan Erdem), Tarih Vakfi Yurt Yay, Istanbul
1994, Hakan Erdem, Osmanli’da Kéleligin Sonu, 1800—1909, Kitap Yay, Istanbul 2004 Ayrica bkz.
Magdur Kadinlar Boliimiinde, Hiir Asli Cariye Diye Satma alt basliginda sundugumuz belgeler

644 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1933, (22 Za 1204 / 2 Eyliil 1790)
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ilag alarak ¢cocugunu diisiirmekle su¢lanan kadin eski kocasi tarafindan sikayet edilmektedir.

Olay Izmit’te gerceklesmistir. Davaci (Ebli Bekir) sugladign eski karisi Ayse’nin
kendisinden izinsiz, ii¢ defa, ilagla, kasten ¢ocugunu karninda iken oldiirlip diisiirdiigiinden,

eski karisindan sikdyetci olmus, ¢ocuklarinin dem-i diyetini talep etmistir®™.

4.2.9. FUHUS

Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerine gore XVIII. yilizyilda kadinlar tarafindan en
fazla islenen su¢ “fuhus” olmustur. Bagbakanlik Osmanlt Arsivi belgelerinden fuhus igerikli
olanlar1 dort alt baghk altinda incelemek miimkiindiir. Padisah tarafindan yayimlanan ve
fuhsiyyatin Oniine gecilmesini talep eden fermanlar. Fahise kadinlarin adlar1 anilarak
haklarinda tertip olunan cezalar. Kadinlarin ismi anilmakla birlikte * fahise” olarak anilmayip,

9 13 2 13

“seriate aykir1 hareket”, “mefaside tesebbiis”, “ si-i tesebbiis”, “fiili senia da bulunma”,
“serseri ve miifsid olma”, “uygunsuzluk™ seklinde suglar1 beyan olunan ve haklarinda verilen
cezélar igeren belgeler. Son olarak fahise kadinlarla miinasebetleri dolayisiyla cezalandirilan

erkekleri zikreden belgeler.

4.2.9.1.FUHSIYYATIN ENGELLENMESI iCIN YAPILAN CALISMALAR

Igeriginde fuhsiyyatin engellenmesini talep eden yazigmalarm XVIII. yiizy1l sonlarinda
ve arka arkaya yayimlanmis olmalar dikkat ¢cekmektedir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde
yaptigimiz taramamizda en erken 1202 / 1787°de en ge¢ 1205 / 1790’da olmak iizere sekiz
adet belge tespit ettik. Belgelerin bir kismu sadece “fuhsiyyat” maddesi iizerinde dururken®*®

bir kisminda “fuhsiyyata” ilaveten meyhanelerin kapatilmasi meselesi de yer almistir®’.

Bu yazigsmalari inceledigimizde (ister meyhane konusu ile birlikte anilsin ister tek

basina tartigmalara konu olsun) fuhsiyyatin engellenmesi hususunda sadir olan emirler iizerine

645 BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4825, ( S 1179 / Temmuz-Agustos 1765)

646 BOA, H.H, nr. 1013, ( 1202 / 1787) ve nr. 11055, (1204 / 1789) ve nr. 10 308, ( 1205 / 1790)

647 BOA, H.H, nr. 9014, ( 1203/ 1788) ve nr. 9720, ( 1204/ 1789) ve nr. 11176, ( 1204 / 1789) ve nr. 10845,
(1205/1790) venr. 11209, ( 1205/ 1790)
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gorevlilerin neler yaptiklarini ve neler yapmayi planladiklarini da 6grenebiliyoruz.

1202 / 1787°de ilk yaymmlanan ferman I. Abdulhamid’in Uskiidar’da, Balaban
iskelesinde, bekar odalarindaki fuhsiyyatin, giivenilir adamlar tayini ile incelenmesi igeriklidir

ve Kaymakam Pasa’ya hitaben yazilmistir®*®,

Bunu takip eden iki sene icinde her sene bir kere genel igerikli “biitiin meyhanelerin
kapanmasi, oglanli hamamlarin kapatilmasi, fahise kadinlarin yakalanarak gerekli cezalarin

verilmesi seklinde tiim Istanbul’u igine alan yazismalar yapilmistir®®.

Akabinde yapilan yazigmalardan anliyoruz ki padisahin bu emirleri geregince
Istanbul’da, gerek Uskiidar’da Balaban iskelesinde gerek Istanbul genelinde fahise kadinlar
gbzlemlenmis, yakalananlar hapis olunmustur. Ancak sayilarinin ¢oklugu nedeni ile
uygulanacak cezanin niteligi hakkinda padisaha danisilmak istenmis ki biz bu yazidan,

fahigelere uygulanmasi diisiliniilen diger cezalar1 da 6greniyoruz.

“Padigsahim, bunlar sayica ¢cok olup bir mahalle siiriilse orada da icra-y1 fuhsiyyat
ederler. Hapsolunsa (- ki bu goriis Sekbanbasi’nin goriisii imis) yiyecek-igecek ve giyecek
masraflar1 kadar, ne vakte kadar hapis edilecekleri de meseledir. Ustelik bu kadar kadmn, elbet
bir giin baslarindaki zabitleri de fesad eder. Oyleyse bunlarm i¢inden en meshdr iki ii¢ kisinin
cezasi digerlerine ibret i¢in uygulanip, geri kalanina da eger tekrar ayni1 sekilde yakalanirsaniz
sizde bunlar gibi cezdlandirilirsiniz denilerek, korkutup tevbe verilip salinsa, bundan sonra
zabitler gene siki takibe devam etse, elbet 6ldiiriilme korkusu ile herkes kendine gelir, giin

gectikge fuhsiyyat azalir, ilanma kimsede cesaret kalmaz.”®°.

Bu teklif iizerine padigsahin da aymi fikirde oldugunu kendi hatt1 ile diistiigli buyrultudan

anliyoruz ki aynen soyledir:

“Fahiselerin birkacim1 idam ettiresin. Uc tane Istanbul’da, biri Uskiidar’da, biri
Kasimpasa da idam olsun. Digerlerine tevbe verdirip birer ikiser salin. Kerhaneleri yaktirin,

kerhanecileri katl ettiresin. Bu Hatt-1 Himayunumun ciimlesini icrd edesin. Birinde kusur

648 BOA, H.H, nr. 1013, ( 1202/ 1787)
649 BOA, H.H.nr. 9014, (1203 / 1788) ve nr. 9720, ( 1204 / 1789)
650 BOA, H.H, nr. 11055, ( 1204/ 1789)
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etmeyesin. Sonra sen bilirsin” Takip eden giinlerde bu emir geregince hareket edilmistir®’.

“Daha once emrolundugu sekilde fahiselerin bir kag1 secilip sekbanbasi tarafindan Aga
Kapisi civarindaki imam evine getirilip burada bogulup iicii Asitanede, biri Uskiidar’da biri

Kasimpasa’da idam ettirilip ve digerlerine tevbe verdirilerek saliverildi”®>*,

Uzerindeki buyrultu hayli ilgingtir.

“ Kil u kal ve sdze bais olan gevsekligi kendinize Adet etmissiniz. Istanbul’da iki
meyhane kapatip, bir iki avradin hakkindan gelinmesi i¢in o kadar mesveret edip bir nizam

veremediniz”.

Biitiin bunlarin disinda fahiselerin isimlerinin yazili oldugu ve nerelere siiriildiigii i¢eren
bir defter sekbanbasi tarafindan hazirlanarak padisaha sunulmustur. Bu defterde adi yazil

olan fahiseler sekbanbasi tarafindan siiriilmiistiir®.

Belgeler topluca degerlendirildiginde, bu yillarda (1202-1205 / 1787-1790) Istanbul’da

sik1 bir takibin yapildigini yakalananlarin muhakkak cezalandirildigini anliyoruz.

4.2.9.2. FAHISE KADINLARA VERILEN CEZALAR

Oncelikle “zina” ve Osmanli Cezad Hukuku’ ndaki hiikmiine bakmak faydali olacaktir.

654 7inadan

“Zind” bir akd-i seriye miistenid olmaksizin bi’l ihtiyar yapilan haram bir cimadir
kaginma ve zina sugunu isleyenler hakkinda Islam Fikhi bir¢ok hiikiim koymustur. Zinada
evli erkek ve kadina recm, bekar erkek ve kadina had vurulabilmesi i¢in zind olaymin vuki
bulmasi, siipheden ari olmasi, aralarinda ihtilaf olmayan dort erkek sahidin ayni mecliste
sehadet etmesi veya zina edenlerin hakim huzurunda ayri ayr1 dort meclis Oniinde itiraf etmesi

vb. sartlar aranmaktadir®’.

13

Ancak inceledigimiz belgelerde “zinanin siibit ettigi hilkkmiine varilamamis

651 BOA, H.H, nr. 10845, (1205 / 1790)

652 BOA, H.H, nr. 10845, (1205 / 1790)

653 BOA, H.H, nr. 10845, (1205 /1790) ve nr. 11176, (1204 / 1789) ve nr. 11209, (1205 / 1790)
654 O.N.Bilmen, age, 111, s.197.

655 O.N. Bilmen, age, 111, 26, 197, 201, 202, 209, 210, 212, 218.
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goziikkmektedir. Kadinlar “fahise’” adi ile anilmakla beraber, suglar1 karsiliginda siirgiin ile

cezalandirilmiglardir.(genellikle)

Osmanl tarihinde recm ile neticelenmis bir tek zind isnadi vardir. Olay 1680 yilinda
Istanbul’da Aksaray’da yasanmustir. Kocasi seferde olan bir kadmin iplik¢ilikle geginen
zimmi bir gengle zina halinde yakalandig1 iddia edilmis ve mahkeme kadinin evli oldugu icin
“recm” edilmesine, zimmi gencinde iddm edilmesine hiikmetmistir. Rumeli Kadiaskeri
hiikmii istemeyerek onaylamis ve ceza infaz edilmistir. Fakat bu olay ulema arasinda nefretle

karsilanmis ve bir daha da bdyle bir ceza da verilmemistir®®.

Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde yaptigimiz arastirmamizda fahiselikle suglanan higbir
kadinin recm cezasi ile cezalandirilmadigini tespit ettik. Zina olaylarinda “recm” ve “had”
cezilar verilmeyisi, ilk bakista Islam Hukuku’ndan sapmalar oldugu intibami vermekte ise
de, aslinda bunu sapmalar oldugu seklinde yorumlamayip “zinanin siibt ettigi” hiikmiine
varmanin miimkiin olmayis1 ve dolayisiyla davalarin “zina isnadi” seklinde hiikkme baglanisi

sebebine dayanmaktadir®’.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki fahise kadinlarla ilgili belgeleri inceledigimizde
belgelere “fahise” tabiriyle kaydolunan kadinlarin ya siiriildigiinii ya da katledildigini

gormekteyiz.

65

Siiriilen kadinlardan tigii Klbrls’a658, dordii Sakiz Adasi’na 9, onsekiz kisi Bursa’ya660,

altis1 Limni Adasi’na®®’ siiriilmiistiir. On kadin da Midilli Adasi’na kalebent edilmek iizere

oe _oe o e 2
stirilmiistir®®.

Elimizde bir de defter var ki bu defter padisahin emri geregince sekbanbasi tarafindan

tutulmustur. Bu defterde isimleri kayith “fahiselerin” onsekizi Izmir’e, onsekizi Mudanya’ya

ondokuzu Tekfur Dagi’na siiriilmiislerdir ki toplam elli bes fahisedir®®.

656 Silahtar Tarihi I, 750

657 Rifat Ozdemir, Tokat’ta Aile, Belleten, cilt LIV, say1 65, 5.1026

658 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 200, ( 18 S 1134 / 8 Aralik 1721) ve nr. 592, (27 R 1206 / 24 Kasim 1791)
659 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.402, (6 B 1162 / 2 Temmuz 1749)

660 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4322, ( 15 S 1208 / 22 Eyliil 1793) ve nr. 376, ( C 1205 / Ocak-Subat 1791)
661 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1236, ( 12 L 1150/ 2 Subat 1738) ve nr. 4351, (28 Za 1181 / 16 Mayis 1768)
662 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1355, ( 10 C 1144 / 10 Kasim 1731)

663 BOA, H.H, nr. 11209, ( 1205 / 1790)
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Fahise kadinlarin bir kismi1 gorevliler tarafindan basilarak, bir kismi ise mahallelilerinin
bastirmasi ile yakalanmislardir. Belgelerde gegen “basilip” veya “mahallelileri bastirmislar”

terimlerini agiklamak yerinde olacaktir.

Kola c¢ikmak; hirsiz ugursuz takimmin kotiliklerine mahal birakmamak, asayisi
korumak maksadiyla zabita kuvvetlerinin sehir i¢inde dolanmasmin yerine kullanilan bir
tabirdir. Ocagin kaldirilmasina kadar kola yenigeriler, zaptiye teskilatinin yapilmasindan

664 . A
. Tanzimat’tan evvel sadrazamlar,

sonra zaptiyeler, en nihdyet jandarmalar kola c¢ikardi
yenigeri agalari, kaptan pasalar bile kola ¢ikarlar yolsuz hareketi goriilenleri te’dip eder
kabahatleri hapsi gerektirecek olani hapsettirirlerdi®® .Bazi fahise kadmlar giivenlik
gorevlilerinin teftisleri neticesinde yakalanirlarken (belgelerin diliyle basilirken) bazilartysa

mahalle baskinlar1 neticesinde mahkemeye nakledilmislerdir.

“Giilsim ve Hatice isimli fahiseler i¢in mahallelileri Ayvansaray’da bastirmislar

denmistir®®®

. Abdiilaziz Bey eserinde “alufteler” bashigi altinda fahiseler hakkinda fazlasiyla
ve ayrintili bilgi vermistir. Onun eserinden “mahalle baskin1” adl1 boliimii 6zetleyecek olursak
konu aydinliga kavusacaktir. “Mahalleye biri kiraci gibi gelir edep, terbiye ve ahlaka aykir
hareketlerde bulundugu, hanesine sunun bunun girdigi komsular1 tarafindan gozlenerek
anlasilir ya da sezilir veya 6nce mahalle delikanlilarin1 duyar ve yakin komsulara bildirirse
durum mabhalle imami efendi ile muhtar ve ihtiyaria acilir. Onlar da eve yabanci birinin
girdigi goriiliir veya anlagilirsa derhal haber verilmesini bildirip 6nce o haneyi basarak giren
adam ve kalan kimlerse onlar1 hiikiimete teslim ve haneyi tahliye etme karar alirlar. Bu isi bir
an evvel bitirmek ve mahalleyi bu fuhustan temizlemek i¢in mahalle bekg¢isine, mahallenin
delikanlhlariyla civardaki komsulara dikkatli olmalar1 tenbih edilir. Béyle bir haneye gizlice
bir adamin girdigi goriilir veya duyulursa durum biitin mahalleye bildirilir. Mahalle
kahvesinde toplant1 yapilir, evin basilmasi kararlagtirilir. Civarda bulunan zabita kolluguna
haber gonderilir. Oradan yollanan adamlar, imam efendi muhtar ve mahallenin ileri
gelenlerinden genglerle, bekgi sopalariyla mahalle delikanlilar1 da ellerinde sopalariyla oldugu

halde yola ¢ikilir. Once hanedeki adanmin kagabilecegdi yerler gozaltina almr. Herkes evin

Oniline toplanir. Bek¢i evin kapilarini calarken halk bir samata ile “mahallelerinde bdyle

664 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, MEB, Istanbul 1971,11, .288
665 M. Z.Pakalin, age, 11, .289
666 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1355, (10 C 1144 / 10 Kasim 1731)
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seylere izin vermeyeceklerini” soOylesir. Kapi acilmazsa, imam efendinin “kiriniz” diye
verdigi emirle kap1 tekmelerle agilir. Herkes evin i¢ine dolar. Evin her tarafi aranir, o halde
bir adam yakalanirsa, her taraftan biri tutar, bulduklarini kiyafetle, don paga, yalinayak, bas
acik, tarifi imkansiz tecaviiz ve hakaretlerle, pek heyecanli tavirlarla stiriiklerlerdi. Kadinlarin
da esyasinin sokaga atilacagi bagirarak sdylenirdi. Tutulan adam, bahgelerin arasinda, baskina
gidenler ve ¢evreden gelenlerle beraber en biiylik zabita memurunun bulundugu daireye kadar

gotiiriiliip teslim edilirdi®®’.

Belgelerde adi gegen fahise kadinlarin hepsi miisliimandir. Sadece bir belgede bir fahise

kadin hakkinda nasrani agiklamasi yer almustir®®®,

Bazi kadinlarin ana—k12669, abla—kardes(’m, bu isi yaptiklarini, bazisinin da baba-kiz®"! bu

is i¢inde olduklarini 6greniyoruz.

Belgelerde bazi kadinlar sadece isimleri anilarak zikredilirken, bazi kadinlar

99672

“kerhaneci”™®’* | “kerhaneye kest i giizar eder”®”

olarak kaydedilmislerdir.

Bu belgelerden biri gayet ilgingtir. Belgede, fahiselikle suglanan Ayse, “Ihsan Gelini
denmekle meshur, meshur kerhanecilerden ve hem hiir asil kadinlari satan” tabiriyle
zikredilmistir. Ayse isimli bu kadin kizi Fatma ile beraber daha 6nce birka¢ kez ayni sug
sebebiyle siirgiin ile cezalandirilmis, ancak tekrar geri donmiistiir. Bu sefer Karagiimriik’te

yakalanarak hapsolunmuslar, haklarinda Limni Adasi’na siirgiin karar1 ¢tkmugtir.®’*

Goriildiigii iizere, ihsan Gelini lakapli Ayse, sibikali, iistelik kerhanecilik yapan,

defalarca siiriilen bir kadindir. Halbuki siirgiin cezalar1 hep “li ecli te’dib” yani “yola

667 Abdilaziz Bey, Osmanli Adet Merasim ve Tabirleri, (haz. Kazim Arisan, Duygu Arisan Giinay ) , Tarih

Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2000, s: 339-342 ayrica, Ahmet Refik Altmay, Onuncu Asr-1 Hicri'de

Istanbul’da Hayat, Enderun Kitabevi, Istanbul 1988adl1 eserinde 4 S 975/ 10 Agustos 1567 tarihinde yayimlanan

bir fermana yer vermektedir. Bu ferman bu gorevi mahalle imami ve miiezzini basta olmak iizere mahalle

sakinlerine vermekte hatta bdyle davranmadiklari takdirde kendilerinin de cezalandirilacaklarini ifade

etmektedir. Ayrica bkz. Ozer Ergeng “Osmanli Sehirlerindeki Mahallenin islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli

Arastirmalart, (IV) Istanbul 1984, s:69-77.

668 BOA, H.H, nr. 11209, ( 1205 / 1790) (Tekfur Dagi’na Siiriilen Eleni Nasraniye)

669 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4351, (23 Za 1181 / 11 May1s 1768)

670 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 402, ( 6 B 1162 /22 Haziran 1749)

671 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 592, (27 R 1206 / 24 Kasim 1791)

672 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 4351, (23 Za 1181/ 11 Mayis 1768 (Ihsan gelini denmekle meshur kadin)

673 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 276, ( C 1205 / Ocak-Subat 1791), (isimleri kayith yedi kadin kerhéneci
fahiseler diye adlandirilmis)

674 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 592, (1206 / 1791)

151



gelmeleri i¢in” verilirdi. Ancak bu cezanin fahise kadinlar {izerinde pek de etkili olmadigin

sOyleyebiliriz.

“Aldfteler” bashg: altinda “fahiseler” hakkinda genis ve tafsilatli bilgi veren Abdiilaziz
Bey’in eserinden kerhaneler ve burada takip olunan ustl hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir.
Abdiilaziz Bey eserinde bu tip haneleri iki kisma ayirir. Sahiplerinin isimleri ile anilan,
oralarla iligkisi olanlarca bilinen, yakin zabitaca bir dereceye kadar kontrol altinda tutulan
haneler ve “koltuk” denilen, gayet gizli, herkes ve her gelene agilmayan, elden geldigince

hiikiimet ve zabitadan saklanan haneler®”.

Belgelere kaydolunan bazi kadinlarm Istanbul disindan geldigi diisiiniiyoruz. Zira
Sinoplu®’®, Edirneli®”’, Tekirdagli®”® seklinde belgelere kaydolunmuslardir. Ancak fahiselerin
cogu Istanbulludur. Istanbul’un ¢esitli semtlerindedirler. Semtleri sdyle siralayabiliriz.
Topkap1, Ayvansaray, Uskiidar, Karagiimrilk, Kumkapi, Edirnekap:, Besiktas, Tophane,
Silivrikapi.

Abdiilaziz Bey, fahise kadinlarin onda ikisi Dersaddet Kiptilerinden, onda ikisi Siroz,
Edirne, Manastir Kiptilerinden, onda ikisi Izmir ve Aydin havalisi kadinlarindan, geri kalan

679

onda dordiiniin de Dersaddet ahalisinden oldugunu soyler’ . Dogrusu belgelerden kadinlarin

kokeni (¢ingene olup olmadiklar1) hakkinda bir bilgi almak miimkiin degildir.

Belgelere kadmlar nadiren baba adlari ile kaydolmuslardir®.

Genellikle takma
adlartyla ya da sadece kendi adlartyla kaydolmuslardir. Zira “ismetini bozmus olan alifteler,
o ¢irkin yola diistiikleri zaman kendi esas isimlerini kullanmaz, bagka bir ad alirlardi. Bu
suretle bir dl¢iide kimliklerini ve mensup olduklar aileleri saklamak isterlerdi”®'. Belgelere
geemis takma adlar sdyledir: Liifer ¢icegi, Aycicegi, Ceyhlin, Kakiilli Molla, $&hin, Uzun

Sacli, Kanlica Giilii, Eyliplii, Calar Saat, Raki Mezesi, Giil, Cokak, Yedi Dag Ciqegi682, Ince

675 Abdiilaziz Bey, age, s. 333. Eserin “alufteler” boliimiinde bu hanelerle iliski kurmanin usilii, Istanbul’da
bulunduklar yerler, hane i¢inde cereyan eden usiil hakkinda ayrintili bilgi almak miimkiindiir.

676 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 200, (18 S 1134 / 3 Haziran 1722)

677 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1355, ( 10 C 1144/ 10 Kasim 1731)

678 BOA, H.H, nr. 11209, ( 1205 / 1790)

679 Abdiilaziz Bey, age, s. 335

680 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 200, ( 18 S 1134 / 3 Haziran 1722)

681 Abdiilaziz Bey, age, 331-332

682 BOA, H.H, nr. 11209, ( 1205 / 1790)
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Donanma, Nokta Kizi, Uzun683,ince hamm®*,

Son olarak sekbanbagsi tarafindan hazirlanarak Padisaha sunulan, fahiselerin isimlerini

ve nerelere siiriildiiklerini bildiren defteri inceleyebiliriz.

Deftere elli bes fahise ismi kaydedilmistir. Bu kadinlarin on sekizi Izmit’e, on sekizi

Mudanya’ya, on dokuzu Tekirdag’a (Tekfur Dagi’na) siiriilmiislerdir®™’.

D’ohsson, XVIII. yiizyilda Istanbul ve diger biiyiik sehirlerde, miisliiman fahise kadin
sayisimn kirki bulmadigmi belirtir®™®, Goriildiigii iizere belgelere yansiyan say1 ok daha
fazladir. Bizim elde ettigimiz ve isimleri fahise tabiriyle kayith kadin sayisi doksan dorttiir.
Yine ayni yazara gore gayr-i miislim fahiseler sehrin en sapa mahallerine yerlestirilmis ve
zabita kontrolii altinda sadece kendi milletlerinden miisteri kabul edebildikleri halde
miisliiman olanlar faaliyetlerinde serbest degildiler®™’. Yukaridan beri zikrettigimiz belgelerde
sadece miisliman kadmlar kayith oldugun gore ®** D’ohsson’un verdigi bu bilgi dogru

olabilir.

4.2.9.3. BELGELERE FAHISE OLARAK KAYDOLUNMAYIP BASKA
TABIRLERLE ANILAN KADINLAR

Bu belgelerde ismi gecen ve fuhus belgelerinde oldugu gibi siirgiinle cezalandirilan

. . . 689 690 A 11691 . ot 1692
kadinlar mefaside tesebbiis etmis™ , uygunsuz’ , shi-hal”, serseri ve miifsid”*, 1rziyla

683 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 376, ( C 1205 / Ocak- Subat 1791)

684 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 592, (27 R 1206 / 24 Kasim 1791)

685 BOA, H.H, nr. 11209, ( 1205 / 1790)

686 J. Mouradge D’ohsson, XVIII. yy Tiirkiye sinde Orf ve Adetler, cev:Zerhan Yiiksel, Terciiman Gazetesi,
Istanbul ty. s. 194-195

687 D’ohsson, age, s. 210.

688 Sadece bir hiristiyan kadin kaydolunmustur. BOA, H.H nr. 11209 ( 1205 / 1790) Sekbanbasi tarafindan
hazirlanan ve yakalanarak siiriilen fahigelerin isimlerinin kayitli oldugu defterde Tekfur Dagi’na siiriilen
Eleni Nasraniye

689 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 594, (18 S 1134 / 3 Haziran 1722)

690 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1123, (29 R 1154 / 14 Haziran 1741)

691 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 3253, ( 10 Ra 1159 / 2 Mayis 1746)

692 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 1178, (21 Z 1160 / 24 Kasim 1747)
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mukayyet degil®”, hilaf-1 riza halde®*gibi farkli tabirlerle anilmislardir.

Bazi belgelerde kadinlarin sadece durumlari zikredilip (uygunsuz, su-i hal, vs. seklinde)
cezalar verilirken®”, bazi belgelerde ise kadinlarin sugu ayrintisi ile belgelere kaydedilmistir.
Mesela 29 R 1154/ 14 Haziran 1741 tarihinde Eyiip’te gergeklesen olayda uygunsuz
takimindan Serife isimli kadin, bir Islam kadini ile beraber, kasap ¢iragi zzmmi Suyufter’i eve

almak sebebi ile yargilanmistir®®.

Diger olay hayli ilgingtir. Cengi Mahmur Usta ve Leyla ismindeki kadinlar Numan

Pagsazdde Abdurrahman Bey’in evinde basiliyor ve hapsolunuyorlar. Bursa’ya siiriilerek

cezalandiriliyorlar®’,

Bu kadinlar da belgelere fahise olarak kaydolunan kadinlar gibi siirgiin ile

698 699

cezalandirilmiglardir. Bozcaada’ya™", Diyar-1 dhara™, Kusadasi’na’”, Bursa’ya’’, istankdy

702

Ceziresi'ne siriilmiglerdir. Bu belgelerde kadinlarin  suclar1  fahiselik olarak

adlandirilmamakla beraber, yapilan agiklamalar, kullanilan tabirler ve verilen cezalar

sebebiyle, kadinlarin zina siiphesi ile cezalandirildiklarini diisiiniiyoruz.

4.2.9.4. FAHISE KADINLARLA MUNASEBETLERi DOLAYISIYLA
ERKEKLERE VERILEN CEZALAR

Bu belgeler, Osmanl ceza hukukunda su¢ kabul edilen “fuhus” fiilinin her iki tarafinin

da (erkek ve kadin) cezalandirildigini géstermesi bakimindan dnemlidir

Fahise kadinlar ¢ogu kez, az bir hapsin akabinde siirgiin ile cezalandiriliyorlardi. Cok az

693 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 295, (23 C 1208 / 27 Aralik 1793)

694 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 3763, (26 S 1210/ 11 Eyliil 1795)

695 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 594, ( 18 $ 1134/ 3 Haziran 1722), ve nr. 3253, ( 10 Ra 1159 / 2 Mayis 1746)
venr.1778, (21 Z 1160 / 24 Kasim 1747) ve nr.3763, (26 S 1210/ 11 Eyliil 1795)

696 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.1123, (29 R 1154 / 14 Haziran 1741)

697 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.2926, ( 4 Ra 1204 / 22 Aralik 1789)

698 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.594, (18 S 1134 / 3 Haziran 1722)

699 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.3253, ( 10 Ra 1159 / 2 Mayis 1746)

700 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.1778, (21 Z 1160 / 24 Kasim 1747)

701 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.2726, (4 Ra 1204 / 22 Aralik 1789) ve nr. 3763, (26 S 1210/ 11 Eyliil 1795)

702 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.295, (23 C 1208 / 27 Aralik1793)
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bir kismi1 idam edilmis veya ¢uvala konulup denize atilarak cezalandirilmistir. Erkekler de bu
tip miinasebetlerinden dolay1 cezdlandiriliyorlardi. Belgelerde onlarin vazifelerinden azil

edilerek’®, kiirege konarak’®, hapsedilerek’®, siirgiine gonderilerek’®, kalebent olunarak’™®’

cezalandirildigim goriiyoruz. Tek bir olayda ise idam ile cezalandiriimislardir’®,

Aslinda bu belgelerden bu tip kadinlarla kimlerin miinasebet kurdugunu, bu fiillerini

nasil gergeklestirdiklerini ve bu fiillerin nasil olup ta ortaya c¢iktigini da o6grenmek
709

b

miimkiindiir. Belgelere gore bu tip kadinlarla daha ¢ok bekar ve yalniz yasayan erkekler
ogrenciler’'’, kalyoncular’'' miindsebette bulunuyordu. Zaman zaman devlet erkanindan
(muallim’"?, pasazade’"®) lakapl kisilerin ve muska yazip okuyan kisilerin de "' fahiselerle

miinasebetleri dolayisiyla cezalandirildigi olmustur.

Olaylar bazen mahalle baskininda’'®, bazen gorevlilerin kola ¢iktigi esnada’'® veya
haklarinda vaki sikdyet sonucu’'’ ortaya ¢ikmis, bazen de basima sal sarip erkek kiyafetinde

medreselerine gotiirmek isterken’'® yakalanmislardr.

Siirgiine  gonderilenler Bozcaada’ya’'’siiriilmiis, kalebent olunanlardan biri Kale-i

703 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.557, (25 C 1117 / 14 Eyliil 1705) ve Maarif, nr. 1755, ( 13 Ra 1206 / 10 Aralik
1791) ve Maarif, nr. 7756, (M 1207 / Agustos-Eyliil 1792) ve Zaptiye, nr. 3709, (S 1204 / Ekim-Kasim
1789)

704 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.1123, (29 R 1154 / 14 Haziran 1741)

705 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.502, (9 L 1204 / 22 Haziran 1790)

706 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.876, ( Za 1204 / Agustos-Eyliil 1790)

707 BOA, Cevdet, Maarif, nr.6219, (13 B 1200/ 12 May1s 1786) ve Cevdet, Zaptiye, nr.118, ( R 1134 / Aralik-
Ocak 1721-1722)

708 BOA, H.H, nr.10077, ( 1205 / 1790-1791)

709 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.557, (25 C 1117 / 14 Eyliil 1705) ve Maarif, nr. 6219, ( 13 B 1200/ 12 Mayis
1786) ve H.H, nr.10077, ( 1205 / 1790-1791)

710 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.557, ( 25 C 1117/ 14 Eyliil 1705) ve BOA, Cevdet, Maarif, nr. 6219,

(13 B 1200/ 12 Mayis 1786) ve H.H, nr.10077, ( 1205/ 1790-1791)

711 Cevdet, Zaptiye, nr.502, (9 L 1204 / 22 Haziran 1790)

712 Cevdet, Maarif, nr.7756, (M 1207 / Agustos-Eyliil 1790)

713 Cevdet, Zaptiye, nr.3709, ( S 1204 / Ekim-Kasim1789)

714 Cevdet, Zaptiye, nr.876, ( Za 1204 / Agustos-Eyliil 1790)

715 Cevdet, Zaptiye, nr.557, (25 C 1117 / 14 Eyliil 1705) ve nr.1123, (29 R 1154 / 14 Haziran 1741)

716 Cevdet, Maarif, nr.6219, ( 13 B 1200/ 12 Mayis 1786) ve H.H, nr.443, ( 1202 / 1787-1788)

ve Cevdet, Zaptiye, nr.502, (9 L 1204 / 22 Haziran 1790) ve nr.3709, ( S 1204 / Ekim-Kasim 1789)

717 Cevdet, Zaptiye, nr.786, ( 13 Za 1204 / 24 Agustos 1790) ve Cevdet, Maarif, nr.1755,

(13 Ra 1206 /10 Aralik 1791)
718 Cevdet, Zaptiye, nr.118, ( R 1134 / Aralik-Ocak 1721-1722)
719 Cevdet, Zaptiye, nr.876, ( Za 1204 / Agustos-Eyliil 1790)
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Sultaniye’de’ ,biri Rodos’ta’', biri de Magosa Kalesi’nde’** kalebent olunmustur.

Son olarak Eyiip’te Defterdar iskelesi yakininda Mahmut Efendi Mektep ve Camii
Vakfi muallimi Mustafa hakkinda mahalle sakinleri tarafindan vaki olan sikayeti zikredelim
(13 Ra 1206 / 10 Aralik 1791) tarihli olayda, mahalle sakinleri aga, seyyid, el-hac lakapl
kisiler mahkemeye giderek mahalle imami1 Mustafa’nin mektep i¢inde Habibe isimli kadinla
“fisk u fliclr” eylemesi sebebi ile imamin gérevinden alinarak yerine daha layik bir kisinin

getirilmesini, bahsi gegen kisinin de baska yere gonderilmesini talep etmisler’.

4.3.MAGDUR KADINLAR

Arsiv belgelerinde kayitli, kadinlar tarafindan islenmis suglar kadar 6nemli bir konu da
kadina kars1 islenen suglardir. Belgeler dikkatli incelendiginde toplum hayatinda Osmanli

Kadini’nin farkli konumlarini anlamak miimkiin olmaktadir.

Kadma kars1 islenen suglar1 katl, gasp, yaralama, hiir asli satma, kadin / kiz kagirma,
tecaviiz, hirsizlik, dolandirma, kocasi tarafindan siddete maruz kalma alt basliklar1 altinda
inceleyecegiz. Kadina kars1 islenen suclar igerisinde en kabarik dosyay1 tecaviizler ve hiir ash

satma olusturmaktadir.

4.3.1- KATL

Inceledigimiz dénem igerisinde Istanbul’da bir kadinin 6ldiiriildiigii olaya rastlamadik.
Ancak Asitane’ye en yakin Bursa’da, en uzak Selanik’te olmak iizere sekiz cindyet ile

karsilastik’**. Bu olaylar1 inceledigimizde kadimlarin kocasi ve iivey oglu’>, kocas1’*®, eskiya

720 Cevdet, Zaptiye, nr.118, (R 1134 / Aralik-Ocak 1721-1722)

721 Cevdet, Maarif, nr.6219, ( 13 B 1200 / 12 Mayis 1786)

722 Cevdet, Zaptiye, nr.876, ( Za 1204 / Agustos-Eyliil 1790)

723 Cevdet, Maarif, nr.1755, ( 13 Ra 1206/ 10 Aralik 1791)

724 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2924, (15 B 1211/ 14 Ocak 1797) ve Cevdet, Evkaf, nr.12441,
(S 1114/ Haziran-Temmuz 1702) ve Cevdet, Adliye, nr.2722, (Za 1164 / Eyliil-Ekim 1751)
ve Cevdet, Timar, nr.5067, (24 L 1169 / 22 Temmuz 1756) ve Cevdet, Adliye, nr.3528,
('S 1204 / Ekim- Kasim 1789) ve Cevdet, Zaptiye, nr. 2404, ( 28 Za 1207 / 6 Agustos 1793)
ve Cevdet, Adliye, nr.3525, ( 1216 / 1801-1802)
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ziimresi’?’ ,hirsizlik sebebiyle girdikleri evlerin hamimlari tarafindan engellenmek istenince

728 730

hirsiz , kadinlara musallat olan bela11s1729, mallarina tama edenler’”", tarafindan

Sldirriildiiklerini gorityoruz. Bununla beraber failleri meghil olan olaylar da vardir™".

Oldiiriilme sekillerine baktigimizda ise Kilis’te Gonca Hanim iivey oglu ve kocasi

732
k

tarafindan gece bogularak'”“,Ayse Hanim, mallarimi gasbeden eskiya ziimresi tarafindan

déviilerek ™, Selanik’te fahise Ayse kendisine musallat olan Abdullah Cavus tarafindan

kazden yaralanarak "*, Trabzon’da ismail kizi Ummiigiilsiim evine hirsizlik maksadiyla

girmek isteyen Osman tarafindan bigaklanarak’*’

sug isleme seklinden bahsedilmemistir’°.

oldirtilmislerdir. Bazi1 belgelerde ise katilin

Islam hukikunda katile kisas uygulanmasi esastir’>’. inceledigimiz belgelerin bir kismi
katiller hakkinda uygulanan hiikiimleri bildiriyor oldugundan, katillere uygulanan cezalar

takip edebildik. Bir olayda katilin kisas1”>*, bir olayda idami istenmistir’>”.

Ayrica devlet gorevlisi katillerin derhal gérevinden alindigimi’*, timar sahibi olanlarin

Ayl A A A A - oz RS
“katile timar tevcih olunmaz kanlinunca timarinin baskasina tevcih olundugunu™ gériiyoruz.

Son olarak belgelerden birini incelemek aydinlatict olacaktir. Za 1164 / Eyliil-Ekim
1751 tarihli olay Trabzon’un Akgaabat Sancagi’nda gerceklesiyor. Akgaabat sancaginin Vakf-
1 Kebir nahiyesi Esperli kdyii sakinlerinden Ismail kizi Ummiigiilsiim’iin katili Osman b.

Omer iki arkadasi Ahmet ve Ismail ile Ummiigiilsim Hanim’in evine hirsizlik amaci ile

725 BOA, Cevdet, Evkaf, nr.1244, ( S 1114 / Haziran-Temmuz 1702)

726 BOA, Cevdet, Timar, nr.506, (24 L 1169 /22 Temmuz 1756)

727 BOA, Cevdet, Adliye, nr.3528, ( S 1204 / Ekim-Kasim 1789) ve nr:3525, ( 1216/ 1801-1802)
728 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2722, ( Za 1164 / Eyliil- Ekim 1751)

729 BOA, Cevdet, Adliye, nr.3229, (2 B 1192 /27 Temmuz 1778)

730 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.2404, ( 28 Za 1207 / 6 Agustos 1793)

731 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2924, ( 15 B 1211/ 14 Ocak 1797)

732 BOA, Cevdet, Evkaf, nr.12441, ( S 1114 / Haziran-Temmuz 1702)

3 BOA, Cevdet, Adliye, nr.3528, (S 1204 / Ekim-Kasim 1789)

734 BOA, Cevdet, Adliye, nr.3229, (2 B 1192 /27 Temmuz 1778)

735 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2722, ( Za 1164 / Eylil-Ekim 1751)

36 BOA, Cevdet, Timar, nr.5067, (24 L 1169 / 22 Temmuz 1756)

ve Cevdet, Zaptiye, nr.2404, (28 Za 1207 / 6 Agustos 1793)

ve Cevdet, Adliye, nr.3525, (1216 / 1801-1802)

Hayrettin Karaman, Mukdyeseli Islam Hukiku, irfan Yaymevi, Istanbul 1974,5.135-139.
738 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2722, ( Za 1164 / Eylil-Ekim 1751)

739 BOA, Cevdet, Adliye, nr.3229, (2 B 1192 /27 Temmuz 1778)

740 BOA, Cevdet, Evkaf, nr.12441, ( S 1114 / Haziran —Temmuz 1702)

741 BOA, Cevdet, Timar, nr.5067, (24 L 1169 /22 Temmuz 1756)

737
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girmek isterler. Ancak ismi gegen hanim heniiz onlar bah¢ede iken engellemek ister. Kapi
haricinde olduklar1 halde Osman tarafindan bigaklanir ve aldig1 yara sebebi ile oliir. Olay
mahkemeye tasindiginda Osman fiilini kabul eder. Dolayisiyla kendisine kisas gerekmektedir.
Trabzon Valisi Hayrettin Pasa’ya hitaben yazilmis bu hiikimde Osman’in kisasinin icrasi

istenmektedir’**.

4.3.2- TECAVUZ / TECAVUZ’E TESEBBUS

Inceledigimiz dénem igerisinde Istanbul’da vaki tecaviiz ve tecaviize tesebbiis olayi ile
karsilasmadik. Kadina yonelik tecaviiz ve tecaviize tesebbiis suclarmmn hepsi Istanbul disinda
vuk(@ bulmugstur. Olaylarin ¢ogu tecaviize ugrayan kiz / kadinin tanidig1 ve yakin c¢evresinde
yer alan kisilerce ifa edilmistir. Ustelik yargiya intikdl eden bu hadiselerin bir kisminda

tecaviize ugrayan kadinin sikayetci oldugunu gérmekteyiz.

Elimizdeki belgelerin ikisi gayr-1 miislim’* dérdii de miisliman kadimlarn basindan
gegen olaylar1 anlatmaktadir. Miisliiman kadmlarm basindan gegen olaylar Bursa’,
Kayseri’® |, Yeni Ilhas (Toykal cemaati)’*’, ve Sandikhi’’, da gerceklesirken, gayr-1

749

miislimlerin basindan gecen olaylar Ankara’*® ve Mudanya’da’ gerceklesmistir.

Miisliiman kadinlar da gayr-1 miislim kadinlar da en yakin ¢evrelerinde bulunan komsu
ve yakinlar1 tarafindan tecaviize ugramiglar. Kayseri ve Bursa’da ve Ankara’da gerceklesen
olaylarda, tecaviizclinliin yakinlari olan kadinlarin tecaviize yardim ve yataklik ettiklerini,
tecaviize ugrayan kizi “gel bana yardimci ol”, “gel basimi tara” veya “gel beraber kuyruk yagi
keselim” diyerek evlerine ¢agirdiklarin1 goriiyoruz. Daha sonra da kocasi, oglu veya abisi
tarafindan tecaviiz emelinin gerceklestirilmesine sahit oluyoruz. Mudanya’da gerceklesen
olayda ise tecaviize ugran kiz kimsesiz ve tecaviiz edeninin yaninda hizmet¢i imis. Toykal

Cemaati’nde gerceklesen olayda zanlilar “saki” tabiri ile anilmakla beraber olaymn nasil

742 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2722, ( Za 1164 / Eylil-Ekim 1751)

743 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1430, (5 M 1181 / 3 Haziran 1767) ve nr.757, (9 Ca 1183 / 10 Ekim 1769)
744 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1430, (5 M 1181 / 3 Haziran 1767)

745 BOA, Cevdet, Adliye, nr.757, (9 Ca 1183 / 10Ekim 1769)

746 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2377, (Ca 1178 / Kasim-Aralik 1764)

747 BOA, Cevdet, Adliye, nr.733, (21 N 1207 / 2 Mayis 1793)

748 BOA, Cevdet, Adliye, nr.630, (1180 / 1766—1767)

749 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4770, (27 Ra 1197 / 1 Nisan 1783)
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gerceklestigini belgeden anlamak miimkiin degildir.

Tecaviiz olaylarinin yargiya nasil intikal ettigini incelersek genellikle tecaviiz edilenin
bir yakinin mahkemeye basvurdugunu gériiyoruz. Baba’’, abi’'gibi. Ancak bizzat tecaviize

ugrayanin sikdyetci oldugu olaylar da vardir.”?

Yargiya intikal eden bu tecaviiz olaylarinda ister kiz kendisi sikayet¢i olmus olsun, ister
babasi veya abisi sikdyetci olmus olsun, sikdyetlerinde suclularin cezalandirilmasini talep
etmislerdir. Ancak bir olayda sikayet¢i abi, kiz kardesine tecaviiz edenle kiz kardesinin
evlendirilmesini istemistir. Zira kiz kardesi bu olay sebebi ile yedi aylik hamile imis>’. Bu
olay disinda ayni taleple sikayet¢i olan yoktur. Bu olayda da belirleyici unsurun kizin hamile
olmasit oldugunu diislinliyoruz. Ancak giliniimiizde de var olan tecaviize ugrayan kizin,
tecaviizciisiiyle evlendirilmek istenmesi en az tecaviiz olay1 kadar ¢irkin bir olaydir. Lakin
evlilik dis1 ¢ocuklarin hi¢ de hos karsilanmadigi bir toplumda belki de sikayetciye tek c¢ikis

yolu bu goriindii. Kizin ne diisiindiigiinii belgeden 6grenmek imkansizdir.

Son olarak 27 Ra 1197 / 1 Nisan 1783 tarihli belgeyi inceleyerek bu basligi
kapatabiliriz. Zira bu olay da tecaviize ugrayan kiz (Ronata) bizzat kendisi Mudanya’dan
Istanbul’a gelerek sikayet¢i olmustur. Sundugu arzuhlinde, ¢ocuklugundan beri Mudanya
sakinlerinden Kara Yorgi’nin hizmetinde oldugunu ancak O’nun zorla bikrini izale ettigi gibi
uzun bir zaman seni evlendirecegim diyerek kendisini oyaladigini ifade ettikten sonra “mesfiir
ile mukavemete bir tlirlii iktiddrim olmadigindan taraf-1 asitdneye gelip ve fetva-y1 serife
miiracaat olundukta sene-i mezkirelerde hizmetim mukabili ecr-i mislim ve bikrimi izale
eylediginin miiceb-i ser’isi lizere” diyerek hem sikdyet etmis hem de evvelden beri yaptigi
hizmetlerinin iicretini de talep etmistir. Ustelik eline emr-i ali verilerek, yerinde yarg: éniinde

hakki yerine getirilmezse samigi Istanbul’a miibasir marifeti ile getirilmesini de istemistir’>".

Belgelerde dikkatimizi ¢eken diger husus tecaviiz olaylarinin hemen degil de lizerinden

bir miiddet gectikten sonra yargiya intikal ettirilmesidir. Bazen bu olay1 aileler, bazen kiz

750 BOA, Cevdet, Adliye, nr.630, ( 1180/ 1766—1767) ve nr.733, (21 N 1207 / 2 Mayis 1793)

751 BOA, Cevdet, Adliye, nr.757, (9 Ca 1183 / 10 Ekim 1769) ve nr.1430, ( 5 M 1181 / 3 Haziran 1767)
752 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4770, (27 Ra 1197 / 1 Nisan 1783) ve nr.2377, ( Ca 1178 / Kasim-Aralik 1764)
753 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1430, (5 M 1181 / 3 Haziran 1767)

7 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4770, (27 Ra 1197 / 1 Nisan 1783)
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saklamay1 tercih etmis, ancak sonuglar1 ortaya cikinca (hamilelik) veya tecaviiz edenin

(seninle evlenecegim gibi) vaatleri yerine gelmeyince mahkemeye bagvurmuslar.

Asagida zikredecegimiz iki olay ise tecaviiz tesebbiisii olup her iki olay da amacina

ulasamamustir’.

Babanakkas Koyli imam-hatibi ve vaizi olan lakab1 “fahru’l-mesayihi’l kiram seyh”
olarak belgede anilan Muhammed Efendi’nin evine, gece gizlice ve karisina tecaviiz niyeti ile
(belgede fi’l-i seni’a tabiri kullanilmig) evin hanimlar kismina giren Halil isimli sahis
yakalaniyor. Halil koyilin diger kadinlarina da tecaviizatta bulunan, sti hal bir kimse imis
(koylii boyle ifade veriyor). Sikayet¢i olan imamdir. Suglu Limni Adasi’na kalebent olunarak
cezalandirilmistir. Kalebentlik ilk dénemlerde kriminal suglar i¢in yaygin olarak kullanilan
bir ceza degildir. XVIIL. yiizyildan itibaren sik miiracaat edilen bir ceza tiirii olmustur. Bu tiir
suclarin bdyle agir bir cezaya ¢arptiritlmasinin dnemli bir nedeni bu sugu isleyen kisilerde, sug

isleme aligkanliginin yerlesmis olmasidir’®.

Diger olay Ahlona’da 1194/ 1780’de vaki olmus Safiye isimli hanim evine kendisine

fiil-i seni’a kasti ile giren Burku oglu Ahmet’i sikdyet etmistir’’.

4.3.3- KADIN / KIZ KACIRMA

Inceledigimiz dénemde Istanbul’da vaki kiz / kadinin zorla kacirilmasi olay1 ile
karsilasmadik. Acaba Istanbul’da bu nevi olaylar hi¢ mi zuh{ir etmiyordu? Zira elde ettigimiz
belgeler bu gibi olaylarin daha ¢ok, merkezi otoritenin zayifladig1 tasrada ve agiretler

tarafindan gergeklestirildigi izlenimini uyandirmaktadir.

Zira devletin kuvvetli oldugu donemlerde asiretlerin ¢ikardigi problemler fazla olmayip
kanunlarin 6ngordiigii cergevede hayatlarimi siirdiirmekte idiler. Ancak devlet otoritesinin
zayifladigi zamanlarda oOzellikle konar-gdcerlerin ortaya ¢ikardigi problemler artiyordu.

XVIII. yiizyilin mithim kisminda devlet, Cukurova bolgesinde sadece Adana ve Tarsus’a

75 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2285, (17 C 1194 / 21 Mayis 1780)
736 Bkz. N. Erim, agm, s. 79-88
7 BOA, Cevdet, Adliye, nr.2285, (17 C 1194 / 21 May1s 1780)
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vekiller tayin edebiliyor ve bunlarin yetkilerini cogu defa sehir surlarinin disina ¢ikamiyordu.
Bu donemlerde konar-gdcerlerin en belirgin davraniglar1 vergi 6dememek, yerlesik halkin
ekili alanlarini ¢ignetip direnenleri yaralamak veya katletmek, hayvanlarini calmak, 1rza

tecaviiz, kadin ve ¢ocuk kacirmak seklinde ortaya ¢ikmaktaydi’®.

Elimizdeki belgeler bu hususu dogrular niteliktedir. Biz bu belgelerden sadece birini
inceleyerek digerlerini dipnotta belirtecegiz. Ra 1211 / Ekim-Kasim 1796 tarihinde
Danismentli redyalarindan Abdullah, ayn1 mukataadan eskiyad Hiisam ve oglu Muhammed ve
Yusuf ve kardesi Ali ve Ibrahim ve Deli Halil isimli kisilerle beraber Hiiseyin’in evini gece
gizlice basarak kizi Ummii Giilsiim’ii kagirip eskiyd ziimresinden Giines oglu Ahmet Bey
isimli kisiye veriyorlar. Sikdyetci baba (Hiiseyin) kizini Ahmet Bey’den istiyor ancak o
reddediyor. Ustelik kizin bikrini de izale ediyor. Bunun iizerine baba olaym Kiitahya’da

goriilmesini eger miimkiin olmazsa Istanbul’da yargmin ger¢eklesmesini talep etmistir’>".

Belgelerde kadin kiz kacirma ile suglananlardan cezasi tertip olunanlar siirgiin ve

kalebentlikle cezalandirilmiglardir

.Eskiyalik kamu diizenini bozmaya yo6nelik bir suctur ki
(1703-1710) yillar1 arasindaki hiikiimleri havi kalebentlik defterleri serisinden Kamil Kepeci
678 numarali defteri inceleyen Nese Erim’in sundugu tablolara gore bu yillar arasinda kamu

huzurunu bozma sucu ile 222 kisi siirgiin 137 kisi kalebentlik ile cezalandirlmigtir’®',

4.3.4- DOVULME

Olayimn nerde gergeklestigini belgeden anlamak miimkiin olmamakla beraber suc¢lunun
“Sultan kahveci basiligindan ¢ikma” tabiriyle anilmasi Istanbul’da gerceklesme ihtimalini

arttirmaktadir

7% Abdullah Saydam, “Reformlar ve engeller: Tanzimat Déneminde Asiretlerin Yol Actiklar1 Asayis

Problemleri”, Osmanli, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 1999, IV, 180.
9 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4098, ( Ra 1211 / Ekim-Kasim 1796)
(digerleri igin bkz. Cevdet, Dahiliye, nr.1529, (3 B 1136 / 28 Mart 1724)
ve Dahiliye, nr.5853, (27 Z 1179 / 7 Mayis 1766) ve nr.903, (21 Z 1183 / 18 Mart 1770)
ve Cevdet, Zaptiye, nr.3193, (25 R 1138 /1 Aralik 1725), ve nr.1153, ( Z 1126 / Kasim-Aralik 1714)
ve Cevdet, Adliye, nr.3430, (9 R 1147 / 9 Agustos 1734)
70 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.3193, (25 R 1138 / 1 Aralik 1725) Corlu Tiirkmenli asiretinde vaki olayda karye
ahalisinin sikayeti tizerine dort kisi stiriilmiislerdir.
76! N.Erim, agm, s. 83-84
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Suclular, Abdullah ve kardesi, lagimlarimi Ayse isimli kadinin arsasindan gegirmek
isteyince, arsa sahibesi hanim izin vermeyerek karsi ¢ikiyor, suglular arsa sahibesi hanimi
cariyelerine  dovdiirtiiyorlar. Ayse Hanim’in sikayeti {izerine Kibris’a siiriilerek

cezalandirilmislardir ®.

4.3.5- GASB EDIiLME

B 1174 / Subat-Mart 1761 tarihli olay Konya Doganhisar Kasabasi’nda ger¢eklesmistir.
Dilekge veren Ismihan Hatun, Seyyid Hiiseyin ve oglu Seyyid Siileyman isimli kisilerin evini
basip, boynundan elli altinini, evindeki altin ve giimiis esyay1 gasp ettiklerini iistelik kiiclik
kizim1 da atlarma ¢ignetip oliimiine sebebiyet verdiklerini sikdyetle sahislarin Istanbul’a
cagirilarak  yargilanmasini  talep etmistir. Belgede zanlilarm  “Istanbul’a  ihzar1”

buyrulmustur’®.

Bir kadmnin Istanbul’a gelerek sikdyet¢i olmasi bize bu kadinmn ev reisi oldugu fikrini
verdi. Zira bu kadimin baskente kendisinin gelip arzuhalini sunmas1 (veya dilekceyi yazip
getirecek kisiye verecek, onun yol masraflarim karsilayacak iistelik Istanbul’daki ilgililere

Odenecek harclar vs. de var) bir hayli zordur.

Diyelim birini araci etti veya Istanbul’a yerlesmis eski bir koyliisiinden yardim ald1 yine

de yerel kadiya bagvurmanin 6tesinde maddi bir gii¢ ve beceri sahibi olmali.

Ustelik kocalarin yoklugu durumunda ergen ogullar, erkek kardesler veya babalar veya
diger erkek akrabalar onun yerini otomatik olarak almamis. Kadinlar belirli durumlarda kendi
adlarina Istanbul’a basvurmuslar. Bu olgu biiyiik bir énem tasiyor. Ciinkii bu gibi olaylarda

tasrali kadinlar ailelerini “resmen” temsil etmis 01uy0r764.

62 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.288, (B 1171 / Mart-Nisan 1758)

5 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4106, (B 1174 / Subat-Mart 1761)

764 Suraiya Faroghi, “XVIII yy. Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet”, Modernlesmenin Esiginde
Osmanh Kadinlari, (ed: Madeline C.Z1lf1), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, s. 26.
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4.3.6- DOLANDIRILMA

2 B 1210/ 12 Ocak 1796 tarihli olay Galata’da gerceklesmistir. Oturak¢t Magripli Haci
Mehmet, Yedikule’ de Meryem isimli Hiristiyan kadinin sarali kizin1 okumak bahanesi ile eve
giriyor. Bu evde bir hayli define var diyerek (vafir) para aliyor (miktar1 belli degil). Kimin
sikayet ettigi anlasilmayan belgeden Oturak¢i Mehmet’in Izmir’e siiriilerek cezalandirildigini

e 765
Ogreniyoruz’””.

4.3.7- KOCASI TARAFINDAN SiDDETE MARUZ KALMA

Osmanl1 arsiv belgelerinde kocasini yargiya sikayet eden, kocasina kars1 hak arayisina
giren hanimlara rastlamak miimkiindiir. Zira kadinlar Osmanli Mahkemeleri’nde her zaman

kantni haklarmi alabilmislerdi’®.

Ancak simdi nakledecegimiz olay, bizzat hanim tarafindan mahkemeye iletilmemistir.
Olay; olayi ¢ikaran kisinin fiillerinin mahalleyi de rahatsiz etmesi sonucu mahalleli tarafindan

mahkemeye intikal ettirilmis.

Istanbul’da, Canbaziyye Mahallesi’'nde sikin, divan-1 hiimayun ¢avuslarindan Hiiseyin
Cavus’un oglu, yine divan-1 hiilmayun c¢avuslarindan Hasan Cavus, i¢ki miiptelasidir. Sarhos
oldugu gecelerde esini daima dover ve kadin “yangin var!” diye bagirarak komsularini
yardima c¢agirir. Komsular nasihat edince, suclu kiifreder, tenbih edince kulak asmaz.
Mahallenin genglerine de “fiil-i seni’a” kasdiyla taarruzundan mahalle halki sikayetcidir.
Zabitleri de ayni sekilde sikayet ediyor. Suclu bulunan Hasan, Bursa’ya siiriilerek

cezalandirilmigtir’®’.

Gilinlimiizde de kadina yonelik suclar arasinda 6nemli bir yeri aile ici siddet alir. Ancak
kadinlarin bu nevi olaylart mahkemeye cesitli sebeplerle iletmediklerini biliriz. Bu belgede de

kadin sikayetci olmamakla birlikte mahalle ahalisinin durumu s6z konusu etmelerinden, ayni

65 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr. 619, (2 B 1210/ 12 Ocak 1796)

766 Ronald Jennings, “Women in Early 17th Century Otoman Judicial Records, The Sharia Court of Anatolian
Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, 18,76. den naklen Abdurrahman Kurt,
“Osmanli’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Konumu”, Osmanli: Toplum, ed: Giiler Eren, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 1999, V, 436

7 BOA, Cevdet, Zaptiye, nr.786, (13 Za 1204 / 24 Agustos 1790)
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seylerin o donemde de yasandigini anliyoruz. Bu demektir ki Istanbul’da baska mahallelerde

de bu tip olaylar yasanabiliyordu ancak her olay mahkemeye gétiiriilmiiyordu.

4.3.8-CARIYE OLARAK SATILMA

Belgelerde rastladigimiz kadinlara yonelik suglarin en kabarik dosyalarindan birini
olusturan bu konu bir hayli ilgingtir. Osmanli’da gayri miislim tebaanin kolelestirilmeleri, hiir
asl’in kole denilerek satilmasi yasak oldugu halde zaman zaman hiir asil kadinlar / kizlar kole

olarak satilmistir.

Belgelerden, cariye olarak satilan hiir asilli bazi kisilerin nasil olup da ele gecirildigini
anlamak miimkiin degildir. Baz1 kadinlar ise kocalar1 tarafindan, haberleri olmaksizin

satilmuslardir’®

. Belgeler dikkatli okundugunda, kocalar1 tarafindan cariye olarak satilan
kadinlarla, kocalarinin arasindaki evliliklerin, evlilik niyetiyle degil de ileride satmak {izere

kadinlarin ele gecirilmelerine matuf oldugu tespit edilebilmektedir.

Inceledigimiz belgelere yansiyan hiir asil olduklar1 halde satilan kadimnlarin hepsi
miisliimandir. Kokenleri ise ikisi Giircii’® ve ikisi Erzurumlu 770, biri belirsiz’"' ve biri de
Bursalidir’”>. Kadinlarin gt [stanbul’da’”, ikisi Trabzon’da’’, biri Filibe’de’”, biri

Erzurum’da’’®, kéle diye satilmislardr.

8 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761) ve nr.4764, (5 S 1178 /4 Agustos 1764)

%9 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1538, (Ca 1172 / Ocak-Subat 1759) ve Timar, nr.3675, (24 Ra 1208 /
29 Kasim 1793)

7 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761)

7' BOA, Cevdet, Adliye, nr.801, (27 C 1207 / 10 Ocak 1793)

72 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4764, (5 S 1178 / 4 Agustos 1764)

3 BOA, Cevdet, Adliye, nr.649, (14 M 120822 Agustos 1793) ve nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761)
ve nr.4764, (5 S 1178 / 4 Agustos 1764)

7 BOA, Cevdet, Adliye, nr.801, (27 C 1207 / 10 Ocak 1793) ve Cevdet, Timar, nr.3765, (24 Ra 1208 /
29 Kasim 1793)

5 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1538, (Ca 1172 / Ocak-Subat 1759)

716 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761)
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[stanbul’da kéle diye satilan kadinlardan biri Bursali’’’, biri Erzurumlu’’®, biri Ahiska -

779

Batumludur’”. Trabzon’da satilan kadimlardan biri Erzurumludur’®®. Digeri belgede kayitli

degildir™'. Filibe’de satilan kadin Nigboluludur™, Erzurum’da satilan Erzurumlumdur’®’.

Gortldiigii tizere iilkenin ¢esitli bolgelerinde bir sekilde kolelestirilen kadinlar, iilkenin

farkli yerlerinde cariye olarak satiliyordu.
Belgelerde, kadmlarin en ucuz 486,5™ en pahali 1250"* kurusa satildigini gériiyoruz.

Yukarida ifade ettigimiz gibi kadinlardan ikisi yeni evlendikleri kocalar1 tarafindan
kandirilarak satilmislardir. Belgelerde, digerlerinin nasil kolelestirildiklerini anlayacagimiz
bir kamit yok. Ancak bazi belgelerde™ cériye olarak satilan kadimlarin aradan on bir ay gibi
uzun bir zaman gegtikten sonra hiir olduklarin1 iddia edip, ispat etmeleri bizi esirciler ve
kadinlar arasinda vaki bir anlagsmanin bulunup bulunmadigi konusunda kuskulandirdi. Belki

de kadinlar ve esirciler bu isi anlagmal1 yapiyorlardi.

Ayrica nasil olup da birinin hiir asilli bir kadini satmak {izere tiiccarla anlastig1 konusu
da bizi “mafyalagma” benzeri bir organizasyonun varligi hususunda kuskulandirdi. Zira
Osmanli’da ilk donemlerden beri “pencik vergisi” ve pencik varakasi” denilen bir uygulama
vardir. Esirciler kole basina belirli bir vergiyi devlet gorevlilerine 6der (pencik vergisi) bunun
karsiliginda kendisine pencik varakasi verilirdi ki koleler pencik varakasi olmadan satilamaz,
imparatorluk i¢inde bir yerden baska bir yere gotiiriilemezdi. Pencik varakasinin ¢ok énemli
bir islevi daha vardi. Pazara getirilen esirlerin kanuna uygun olarak kolelestirildiklerinin

kanitlanmast i¢in gerekliydi’®’.

Zira cariye satin almak isteyen miisteri, pencik varakasini sormadan alig-veris

yapabilirdi belki, ancak pazarda tiiccar olan esircinin bunu bilmemesi ve pencik varakasi

7 BOA, Cevdet, Adliye, nr.4764, (5 S 1178 / 4 Agustos 1764)

7% BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761)
7 BOA, Cevdet, Adliye, nr.649, (14 M 1208 / 22 Agustos 1793)
80 BOA, Cevdet, Adliye, nr.801, (27 C 1207 / 10 Ocak 1793)

1 BOA, Cevdet, Timar, nr.3675, (24 Ra 1208 / 29 Kasim 1793)
82 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1538, (Ca 1172 / Ocak-Subat 1759)
8 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761)
8 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1538, ( Ca 1172 / Ocak-Subat 1759)
85 BOA, Cevdet, Timar, nr.3675, (24 Ra 1208 / 29 Kasim 1793)
86 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1538, (Ca 1172 / Ocak-Subat 1759)
87 Hakan Erdem, Osmanli’da Kéleligin Sonu 1800—1909, Kitap Yay. istanbul 2004, s.34-35.
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olmayan kéleyi satmak {izere almasi pekald miimkiin degildir. Oyleyse kadinlari

kolelestirerek satan ile esirci arasinda bir anlagsma vardi.

Belgelerden birinde kadinlarin 6nce Laz’®® bir adama daha sonra esirciye satildigini

gorityoruz. Lazlar adam kagirarak kolelestirme ile suglantyordu’™.

Kolelestirilen kadinlarin mahkemeye giderek kadi oniinde hiir asil olduklarini ispat
ettiklerini goérmekteyiz. Bunun akabinde satin alan, satin aldigi kisiden parasini iade
alabilmek i¢in eline bir belge verilmesini talep ettigini mahkemeye sdyler, belgeyi alir, bu
belge ile tiiccardan parasimi geri talep ederdi. Kadinlar da boylece hiirriyetine kavusurdu.
Inceledigimiz belgelerin hicbirinden esirci tiiccarin paray1 geri idde etmekten baska, nasil bir
muamele ile karst karsiya kaldigin1 6grenemedik. Ancak osmanliDa kolelik miiessesesinin
tarihi gelisimini inceleyen Hakan Erdem, eserinde bdyle kisilerin muhakkak cezalandirildigini

ifade etmektedir.””°

Son olarak Erzurum’da kocasi tarafindan once bir Laz’a satilan ve daha sonra
Rusguk’da esirci tarafindan cariye olarak satilan Tutu (Dudu) isimli hanimin basindan
gecenleri inceleyerek bu konuyu aydinlatabiliriz. Dudu isimli bu kadin kendisinin Erzurum
sakinlerinden Tiifek¢i Muhammed Aga’nin kiz1 oldugunu, Erzurum Valisi Ibrahim Pasa’nin
kahvecisi Uzun Muhammed ile evlendigini, evliligin iizerinden alt1 yedi ay gectikten sonra
kocasinin “seni kendi vilayetime gotiireyim diyerek Ibrail’e ablasi ile beraber gotiirdiigiinii
Ibrail’de bir Laz’a ikisini de sattigini, Laz’mn da Rusguklu Hac1 Siileyman’a kendisini, ablasini
da Rusguklu Hattat el-hac Salih’e sattigini ifade ediyor. Kendisinin su an Osman Bes’e
tarafindan satmn alindiktan sonra Istanbul Kadis1 dniinde hiirriyetini ispat etmesi ile hiirriyetine
kavustugunu ancak kardesi Hatice’nin hala Hattat el-hac Salih’te oldugunu, onun kurtulmasi
i¢in Ruscuk miitesellimine bir yazi1 yazilmasini, Hattat el-hac Salih’in Istanbul’a ¢agirilmasini

talep etmistir”".

8 BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175 / 26 Agustos 1761)

" H. Erdem, age, s.65 ve Ehud Toledano, Osmanli Kéle Ticareti 1840-1890, (gev: Hakan Erdem), Tarih Vakfi
Yurt Yay. istanbul 1994 s. 15.

E. Toledano, age, s. 38.

' BOA, Cevdet, Adliye, nr.1331, (25 M 1175/ 26 Agustos 1761)
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SONUC

Osmanli toplumunda kadinin yerini arastirdigimiz bu ¢aligmada arsiv belgelerinden
faydalanildi. Hig¢ siiphesiz arsiv belgeleri klasik donem Osmanli Kadini hakkinda 6nemli
ipuclar1 vermektedir. Arsiv belgelerinin incelenmesi sonucunda, gliniimiizden iki yiiz, ii¢ yiliz
yil once farkli cografyalarda yasayan Osmanli kadinlarinin hayatlar1 yavas yavas belirmeye
baslamaktadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi kaynakli bu arastirma Istanbul kadininim XVIIL.
yiizyildaki hayatini bir nebze de olsa aydinlatmaktadir.

Kadmlarin giinliik hayati, ekonomik ve adli hayattaki faaliyetleri belgelere zaman

zaman yan31mlst1r.

Belgelere, diger konulara kiyasla daha nadir yansiyan husus, kadinlarin 6zel-ailevi
hayatlarina dair problemleridir. Dolayisiyla bu alanda yapilacak ¢alismalar pek ¢ok tarihi

belge ve argiiman 1s181nda (dil tahlilleri, eser tahliller, vs.) titizlikle yiiriitilmelidir.

Tezimizin ilk boliimiinde yer alan ve XVII. ylizyilin sonlarindan XIX. yiizyila kadar
uzanan kadinlara yonelik ¢esitli kisitlamalar, o donemde yasana siyasi-ekonomik olaylar ve
toplumun diger kesimlerine yonlendirilen yasaklamalar 1s18inda degerlendirilmelidir. Zira,
kadinlara yonelik yasaklar, o giinkii toplumsal sartlarin, sadece bir boliimii olarak
goziikmektedir. Genis perspektifli bir bakis, olaylar1 daha iyi tahlil etmemize yardimci

olacaktir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerine, en c¢ok, kadinlarin ekonomik faaliyetleri
yansimistir. Biz, bu ¢alismada karsilastifiz belgeleri degerlendirdik. Ancak, daha kapsamli
calismalarda, kadinlarin ekonomik faaliyetleri, toplum ic¢inden ayirilmadan, yani ayni
faaliyetleri yerine getiren erkeklerin durumuyla karsilastirmali olarak incelenirse, kadin
ekonomik hayattaki faaliyetinin ne anlama geldigi de anlasilmis olacaktir. Ozellikle,
kadinlarin mukataalara sahip olmasi, bunlar isletme sekilleri, bu sayede elde ettikleri gelir

miktarlar1 6zel bir ilgiyle incelenmelidir. Bu konuda yapilmis hi¢bir calisma mevcut degildir.

Seriye sicilleri lizerinde yapilmis ilk arastirmalar kadinlarin mahkemeleri kullanmalari

konusu tizerinde siklikla durmaktadir. Ayni ilgi kadinlarin, divan-1 hiimayun ortaminda nasil
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kendilerini ifade ettikleri konusuna da gosterilmelidir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi, kadinlarin
divana sunduklar1 davalarla doludur. Biz, arastirmamizda bu konuyu dordiincii boliim de ele

aldik. Ancak kadmlarin mahkemelerde karsilagtiklart sorunlar konusu aragtirilmayi

beklemektedir.

Hentliz arsiv kaynaklar icerisinde Osmanli Kadini arastirmalarinda kullanilabilecek
tiim kaynaklar saptanmadi. Ornegin; heniiz kimse 1695 ile 1830 arasim kapsayan malikane
kayitlarint malikane sahibi kadinlar hakkinda bir seyler bulma niyetiyle incelemedi. Kadi
sicilleri ya da baska 6zel rehberler kadma iliskin 6zel ilgiyle incelenmedi’?. Bu alanda heniiz
yeterli caligmanin yapilmis olmayisi, yapmis oldugumuz bu calisma sonucunda Osmanli

kadin1 hakkinda genel gecer yargilara ulasmamiz1 engeller.

Osmanli’dan miras aldigimiz arsiv hazinesinin zenginligini diisiindiiglimiizde yapilmis
olan arastirmalarin heniiz ¢ok az oldugunu fark ederiz. Dolayisiyla heniiz sehirli Osmanl
kadinlar1 igin gecerli genellemeler yapabilecek bir durumda degiliz; Kirsal kesimdeki

Osmanl Kadinlar1 hakkindaysa hicbir sey séyleyemeyiz.””

Ancak bu ¢aligmanin kadinlarin yasayis bi¢imlerini goziimiizde yeniden canlandirma
yoniinde kiigiik bir adim, bu alanda yapilabilecek diger calismalara tesvik ederek Osmanli

Kadinini daha fazla tanima yoniinde uyarici olmasini umuyoruz.

72 Siireyya Faroqhi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, ¢ev: Giil Cagali Giiven, Ozgiir

Tiiresay, Yap1 Kredi Yay. Istanbul 2003, 5.249

3 S Faroqhi, age, s.249

168



EKLER

169



BOA, Cevdet, Evkaf, nr. 2173, (23 Z 1205/ 4 Temmuz 1791)

Biiyiik Ayasofya Vakfi’ndan ti¢c yumurtaci diikkan1 kiralayan Haftan Aga’s1 esi Hafize
Hatun’un hac yolunda vefat etmesiyle ve yine ayni vakiftan bir komiircii diikkani kiralayan
Darende’li Mehmet Paga’nin hanim1 Mahbtbe Hatun’un vefat etmesiyle s6z konusu
diikkanlarin taliplerine kiralandigina dair.
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BOA, Cevdet, Maarif, nr. 334, (24 Z 1230/28 Ekim 1815)
Kumkapr’da Cerrah Ishak Mahallesi’nde Hatice Hamim Vakfi’ndan olan kiz mektebinin
hocas1 Hatice Hanim vefat ettiginden vazifesinin Ayse Hanim’a tevcih edildigine dair.
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BOA, Hatt-1 Hiimay(n, nr. 9047 A, (1230 / 1814-1815)
Esma Sultan’in Hocasi Hatice Hatun imzali arzuhal.
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BOA, Cevdet, Maarif, nr. 1721, ( 1158 / 1745-1746)

Tirhala’da Dogan Mahallesi’nde Akovalizade Seyh Ahmet Efendi’nin kiz ¢ocuklarina mahsus
mektebinde muallime olan Rabia bint-i Ahmed’in vazifesini kendi rizasiyla Rukiye bint-i
Recep’e terk ettigine dair.




BOA, Hatt-1 Himaytn, nr. 14853, (1210 / 1795-1796)
Galata’da Yazicilar Mahallesi’nde bakkal diikkanm mutasarrifi Fatma Hanim’a dair.




BOA, Hatt-1 Himayn, nr. 11209, (1205 / 1790)
Sekbanbasi tarafindan hazirlanarak padisaha sunulan, fahiselerin isimlerini ve nerelere
stiriildiiklerini bildiren defterin ilk sayfasi.




BOA, Hatt-1 Himayan, nr. 11209, (1205 / 1790)
Sekbanbasi tarafindan hazirlanarak padisaha sunulan, fahiselerin isimlerini ve nerelere
stiriildiiklerini bildiren defterin ikinci sayfasi




BOA, Hatt-1 Himayan, nr. 11055, (1204 / 1789)
Fahise kadinlar hakkinda diisiiniilen cezd ihtimalleri hakkindadir. Belgenin iizerinde bir
kacinin asilarak cezalandirilmasi digerlerinin tovbe verdirilerek saliverilmesi buyurulmustur.
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BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1538, (Ca 1172 / Ocak-Subat 1759)
Filibe Panayiri’nda cariye olarak satilan ancak satildiktan on bir ay sonra aslen hiir oldugunu
ispat eden Giircii asilli hanim hakkinda.




BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1331-1, (25 M 1175/ 26 Agustos 1761)
Kocasi ta rafindan bir Laz’a “kolemdir” Denilerek satilan Tutu isimli kadini satin alan Osman
isimli sahsin arzuhali.




BOA, Cevdet, Adliye, nr. 1331-2, (25 M 1175/ 26 Agustos 1761)

Kendisini ve kiz kardesini bir Laz’a “kdlemdir”, diyerek satan kocasini sikayet eden Tutu
isimli kadinin arzuhali. Kendisinin hiirriyetini ispat ettigini ancak kiz kardesinin hala esir
tiiccarinin elinde oldugunu bildirerek gereginin yapilmasini talep ediyor.
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BOA, Cevdet, Maliye, nr. 24195, (Z 1187 / Subat-Mart 1774)
Safiye, Fatma ve diger Fatma isimli kadinlarin Rehova ma’rekesinde yaralanmalar {izerine
kendilerine maag baglandigina dair.




BOA, Cevdet, Maliye, nr. 8851, (9 M 1171 /3 Ekim 1757)

Kilisli merhum Ali Efendi’nin esi Emetullah Hanim’in iki kii¢lik kiz evladinin oldugundan
baska hamile oldugunu ve geginecek higbir gelirlerinin olmadigini bildirerek maag verilmesini
rica eden arzuhali. Belgenin {lizerinde Emetullah Hanim’a onyedi akge kizlarina onikiser akge
maas baglanmasi buyurulmustur




BOA, Cevdet, Adliye, nr. 4825, (S 1179 / Temmuz-Agustos 1765)
Davaci Ebl Bekir, eski karist Ayse’nin kendisinden izinsiz, li¢ defa ilagla kasten ¢ocugunu
karninda iken ilagla 6ldiiriip diistirdiigiinden, ¢ocuklarinin dem-i diyetini talep ediyor.




BOA, Cevdet, Maarif, nr. 7613, (Za 1186 / Subat-Mart 1773)
Trapolice’de mektep hocast Fatma Hanim’in gorevini kendi rizési ile Emine Hanim’a terk
ettigine dair.
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BOA, Cevdet, Maliye, nr. 9850, ( 14 Za 1197 / 10 Kasim 1783)
Sabik reis’iil kiittap Siileyman Feyzi Bey’in kerimesi Ayetullah Hanim’in tasarrufundaki

Bosna, Uskiip, Kdstendil ve tevabii Diihan Giimriigii Mukataasi’nin ihalesi hakkinda.
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BOA, CeleeE,Mally,:e,nrﬁ ZbSOS, (B 1161 / Haziran-Temmuz 1748)
Fatma isminde bir dilsiz kadinin talebine binden diisen mahliilden takas yapilmak {izere giinde
kirk akg¢e baglandigi hakkinda.

186



1 Lismanlt Arsivl Lraire Bageatn

i SR S VYA VI S
__ ndumﬁhgﬁhﬁ.ru@frt__nc\mm u\L‘..uuu.M.rmeAﬁLm #V\nm.r.ﬁm....rnﬁ‘ri Q.._.;W\r%..“u

mh&t&%%ﬁvrf%hhgh ﬁm‘.._..-ll.

' i -
TAAE P VIRILE Q.\m...._t._,..b;..-"v.u s, #T%ﬁhécumi __
_m%____ﬁl&w.wmunu.# .u”.__ >l Vdigary 25,0 LA w__hb.h..:_ fL et
s it i P e etz S T
L Y e
2 Rk S

by ’ e i v
g sl 2By = g 2118
_xu _.ﬂlh_ ﬁ‘tmnu .‘CL..—U_ ..u..‘._f\ ..u'f..\lwx ...&H“U

Findiklilh Haci Hiiseyin’in ii¢iiz ¢ocugu diinyaya geldiginden her cocuga Istanbul

BOA, Hatt-1 Himayn, nr. 846, (1203 / 1788—-1789)
Glimriigli’'nden beser ak¢e thsan olunmasina dair.
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BOA, Cevdet, Belediye, nr. 582, (19 B 1145/ 5 Ocak 1733)
Dilencilikle gecinen felgli Zahime Hatun’un dilencilikten men’i lizerine haline merhameten
Istanbul Glimriigii’nden iki ak¢e baglanmasina dair.
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Osmanl Argivi Daire Baglanhi

BOA, Cevdet, iktisat, nr. 998, (15 S 1182 /25 Aralik 1768)

Sadrazam Ragip Mehmet Pasa kizi1 Lebibe Hanim’in zimmi sahvekili Arakil’e verdigi 500

kurus borcun temessiikii
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BOA, Cevdet, Zabtiye, nr. 1123, (29 R 1154 / 14 Haziran 1741)

Eylip’te Serife Hanim’in bir bagka Miisliiman kadinla beraber kasap ¢iragi zimmi Suyufter’i
eve almalari sebebi ile yargilanmalar1 hakkinda.
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BOA, Cevdet, Zabtiye, nr. 594, (18 $ 1134 /3 Haziran 1722)

Sadika ve Telli Turna isimli kadinlarin kendi hallerinde olmay1p rical-i devlet hanelerine
girerek mefaside tesebbiis etmeleri sebebiyle hapsolunduklar1 Yeniceri Aga’s1 hapsinden
alinarak Bozca Ada’ya siiriilmeleri hakkinda.
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Divan’da Kadin (1581 tarihli)
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mahir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.198)
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Davasinin goriilmesi i¢in bir kadinin arzuhal vermesi. (1588 tarihli bir minyatiir)
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mahir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, s.195)
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Kadi’nin kapisinda bir kadin (XVII. Yiizyilin basi)
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mabhir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.199)




Dere kenarinda basilan ¢ift. (1603—1618 aras1 Sultan I. Ahmet i¢in hazirlanan bir hat ve
minyatiir albiimiinden.)
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mahir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.209)
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Feraceli Kadin
Levni imzali 1720-1725 arasi.
Minyatiir Istanbullu Miisliiman bir hanimin Lale Devrinde moda olan giyim tarzin1 yansitir
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mabhir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.215)
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Su testisi tastyan kadin.
Levni imzali, 1720-1725 civari
Levni tarafindan hazirlanmis bu minyatiirde omzuna aldig: testisiyle devrin giinliik kiyafetleri
icinde bir geng kadin canlandirilmigtir.
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mahir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, s5.215)
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Iplik egiren kadin
Levni imzal1, 1720-1725 civari.
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mabhir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.217)
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Bagkentli gen¢ kadin
Levni imzali, 1720-1725 arasi
Resimdeki geng hanim kiyafeti ve tavriyla donemin eglenceli yasamina 151k tutar
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mabhir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.217)
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XVIIL Yiizyilda dogumun tasvir edildigi bir minyatiir.(Hibanndme- Zenanname’den)
(I.Giidag Kayaoglu-Ersu Pekin, Eski Istanbul’da Giindelik Hayat, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yay. Istanbul 1992, 5.23)




Ebe kadin, 1818 civari (Anonim)
Elinde tuttugu asa devlet tarafindan verilmistir ve onun 6nemli bir is kadin1 oldugunu ifa,de
eder.
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mabhir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.219)
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Mercan kolye ve kemer tokasi
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin, ( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mahir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.225)
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XVII. ve XVIIL Yiizyillara ait Kadin Miicevherleri
(Caglar Boyunca Anadolu’da Kadin,( haz: Selmin Kangal-Nurhan Turan-Banu Mahir), T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yay. Ankara 1993, 5.226)
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